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Resumo: O texto aborda concepgdes histéricas e filoséficas de Modernidade e seus desdobramentos
para a Geografia, com foco nas imaginagdes de espago. A partir da revisio de literatura, sdo
apresentados os preceitos do que se considera a Modernidade, e, assumindo-a como um modo de
pensar, as consequentes contestagdes possiveis dentro do que se denomina de “pés-modernidade”. Sdo
tratados, de maneira especifica, as proposi¢des do feminismo e do pés-colonialismo para se pensar
categorias fundantes do pensamento moderno, como sujeito e universalidade, que apontam caminhos
tedricos para se pensar o espago em termos de temporalidades e espacialidades.
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Introducio

Modernidade (ou moderno ou modernismo ou modernizagdo ou pés-modernidade)
aparece muitas vezes como uma daquelas palavras (ou expressdes) que ndo necessitam de
defini¢do, que possuem um sentido claro e 6bvio compreensivel a todos. Sua relagdo com a
Geografia também costuma ser dada: “A geografia é uma ciéncia moderna” ou “A geografia
moderna...” sdo frases que costumamos ouvir em salas de aula ou palestras e que,
aparentemente, ndo fazem surgir questionamentos ou oposi¢des. Em muitos debates, discursos
ou argumentagdes o termo surge frequentemente como “pano de fundo” de algum tema central
e raras vezes é debatido exclusivamente como um tépico tnico.

Porém, o significado das expressdes relacionadas a modernidade nio esta isento de
davidas ou contestagdes, de maneira que podem surgir sim perdas ou distor¢des de sentido
quando sdo empregadas sem o devido rigor e preocupagdo em defini-las. Um exemplo sdo as
discussdes que recentemente tem comparecido no meio académico a respeito de modernidade x
pos-modernidade (“Estamos vivendo na pés-modernidade?”, “Resolvemos os problemas
colocados pela modernidade?”, “Somos modernos ou pés-modernos?”), muitas vezes marcados
pelo teor politico e ideolégico, porém, pouco preocupados com as defini¢gdes dos termos em
debate. Vemo-nos assim num campo minado sem saber realmente onde estamos pisando e com

a sensagdo de que o terreno ndo é seguro.
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Por isso, a motivagdo central deste artigo é melhor nos localizar nessa discussdo. Por
diversos momentos nos defrontamos com expressdes como as citadas e percebemos a
necessidade de tracar algumas distingdes, buscar significados e conhecer os conceitos. Em
sintese, o questionamento central é: Quando falamos de modernidade, modernismo, pés-moderno...
do que estamos falando atinal?

Para respondé-lo nossa primeira aproximacgdo foi com a obra “Geografia e filosofia:
contribui¢do para o ensino do pensamento geogrdfico” de Eliseu Savério Sposito (2004). Neste livro
a Modernidade é evocada pelo autor junto ao debate da crise paradigmdtica. Crise que se vive
nas ciéncias pelo menos a partir dos anos 80 e reascende as discussdes sobre a finalidade das
ciéncias e a aplicagdo dos conhecimentos produzidos na transformagio da realidade, indicando
a necessidade e abrindo possibilidades de se aprofundar os debates cientificos e filoséficos.

Para o autor a modernidade “[...]] representa um momento mais recente na geografia
C..]” (p- 123), logo, temos em primeiro lugar uma nogdo temporal, falamos entdo de uma época,
um periodo, sendo assim, exige a delimitagcdo de marcos (quando comegou? O que hé de
diferente em relagdo ao que veio antes?). Ou seja, quando o autor trabalha o tema da
modernidade junto ao debate da crise paradigmadtica, o faz também para expor um contexto
especifico em que ela ocorre: “As transformagdes nos conceitos de tempo e de espago, o
esgotamento dos paradigmas classicos da Fisica e as mudangas nos arranjos sociais
provocaram um descompasso nas andlises epistemolégicas” (SPOSITO, 1997, p. 02).

Os elementos elencados indicam mudangas no nivel filoséfico e cientifico, assim como,
na sociedade (organizagdo, movimentos sociais). Mas, se sinalizamos que existem novos
elementos, devemos apontar em relagdo a quais outros eles sdo novos, ou seja, quais sdo os
debates filosoficos e cientificos, bem como, as caracteristicas da sociedade que estio em
mudanga ou sendo contestados? As respostas vdo apontar para o modelo
social/cientifico/filoséfico que foi predominante nos ultimos séculos que tem sua origem

marcada pelo advento do que se denomina “modernidade”.

O que é modernidade?

Uma maneira de iniciar a busca pela defini¢do de modernidade é estabelecer algumas
distingdes bésicas entre termos que estdo associados a “moderno”. Pensando em nossa
trajetéria escolar, académica e nos discursos recorrentes na midia, selecionamos os termos
Idade Moderna, Modernismo, Modernidade para iniciar essa busca.

Primeiramente, Idade moderna pode ser definida como um perfodo especifico da histéria

do ocidente, precedido pela idade média e antecessor a idade contemporanea — ou seja, que vai
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do século XV ao século XVIII. Uma época de transi¢do que costuma ser marcada pela queda
de Constantinopla como seu inicio e com a Revolugdo Francesa, fechando-a. Outros eventos
importantes sdo as grandes navegagdes e o renascimento. Essa é uma divisdo da historiografia
classica, portanto, esses cortes sdo questionaveis. De todo modo, esse foi um periodo de
transi¢do, uma época que com a pausa das fomes, pestes e guerras foi possivel novas
descobertas em diversos sentidos (de povos a cientificas) (JAPIASSU E MARCONDES, 1990).

J4 Modernismo estd associado ao século XX ou finais do século XIX, como um
movimento cultural relacionado as artes, no qual as formas tradicionais sdo contestadas. Pode
ser compreendido também como uma reagdo critica a prépria modernidade. Um exemplo disso
é a Semana de Arte Moderna que aconteceu em 1922 em Sdo Paulo que indicava uma grande
renovacdo artistica no Brasil a partir de diversas referéncias, principalmente europeias, como
o cubismo, expressionismo e o futurismo (SPOSITO, 2004).

Modernidade, por sua vez, pode nos trazer pelo menos duas concepgdes. A primeira é a
de um perfodo da Histéria e a segunda é a de um modo de pensar, relacionado a esse periodo.
Como periodo histérico pode ser definido como tendo seu inicio no século XVII e perdurando
até os dias de hoje. Seus marcos podem ser estabelecidos nos campos filoséfico, politico,
economico e geogratico (CASTRO, 2009).

No campo Filoséfico o grande destaque ¢ da tilosofia de René Descartes e de Immanuel
Kant. As ideias de Descartes (1596-1659) contribuiram para compreender os seres humanos
como seres racionais (e ndo seres submetidos as vontades dos deuses). O sistema que ele
desenvolveu (o sistema cartesiano) é totalmente guiado pelo intelecto, que é mais confidvel que
os sentidos. O modo de conhecer a verdade fica determinado assim pelo método cientifico. Vé-
se assim que sua influéncia na ciéncia é imensuravel (CASTRO, 2009; JAPIASSU E
MARCONDES, 1990).

Posteriormente, Kant (1724-1804) inaugura o que se denomina de pensamento racional
ou racionalismo. Esta doutrina busca romper com os idealismos (filosofia platonica e
neoplatbnica) e questionar as fundamentagdes miticas/religiosas, levando a secularizagio da
produgio de conhecimento. Kant também é considerado como o que deu a Filosofia um status
autdnomo separado da ciéncia ou da teologia (filosofia pura) — sua obra: “Critica da razdo pura”,
a filosofia é também capaz de dar legitimidade para as ciéncias (CASTRO, 2009; JAPIASSU E
MARCONDES, 1990).

Na politica um evento mais marcante é a Revolugdo Francesa. Considerada o marco do
inicio da civilizagdo europeia moderna. Trouxe para o campo politico os conceitos modernos

de: nagdo, cidadania, radicalismo, igualdade e democracia. Nela inclusive, o termo revolugio
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passa a ter o sentido politico. J4 no campo Econdémico é a Primeira Revolugdo Industrial
(CASTRO, 2009; JAPIASSU E MARCONDES, 1990).

J4 o segundo sentido atribuido a Modernidade — como modo de pensar — é uma visdo
que ultrapassa a preocupagdo com datas claramente fixadas ou relacionadas a um perfodo
estanque da Histéria e pensa na Modernidade mais como um conceito em elaboragdo do que
apenas um Zema. Compreendido como um elemento do método um conceito é uma elaboragao
tedrica do conhecimento cientifico, possui uma histéria e deve ser relacionado a seu autor ou
autores (SPOSITO, 2004).

De acordo com a sistematizagdo realizada por Sposito (2004), entre os pensadores que
corroboram com a visdo de que a modernidade ¢ um modo especifico de pensamento, esta
Marshall Berman (1982, p. 15) em “Tudo que é sélido desmancha no ar”, que classifica a
modernidade como um “[...7] tipo de experiéncia vital — experiéncia de tempo e espago, de si
mesmo e dos outros [...]". Esse sentido é observado também em Anthony Giddens (1991, p.
11) em “As consequéncias da Modernidade”, no qual a define como: “[...] estilo, costume de vida
ou organizagio social que emergiram na Europa no século XVII”.

Michel Foucault (2000 [19667, p. 302), em “As palavras e as coisas: uma arqueologia das
cténcias humanas” estuda a filosofia e a génese das ciéncias, preocupando-se com as mudangas
culturais a partir do século XVIII que tornaram as ciéncias humanas imprescindiveis. Essas
mudangas — da época cldssica para a contemporanea — sdo interpretadas como uma ruptura,
um corte mais ou menos abrupto. Sendo assim, a respeito dessas qualidades, Foucault (2005,
V. 2 p.562), em Ditos e Escritos — Arqueologia das ciéncias e histéria dos sistemas de pensamento, a
partir de sua leitura de Kant, reflete:

[...] me pergunto se nio se pode considerar a Modernidade mais como uma atitude
do que como um perfodo da Histéria. Por atitude quero dizer um modo de relagdo a
respeito da atualidade, uma eleigdo voluntaria que alguns fazem, enfim, uma maneira

de pensar e de sentir, e também uma maneira de agir e de se conduzir que, a0 mesmo
tempo, marca um pertencimento e se apresenta como uma tarefa.

O sentido de modernidade como uma atitude é algo préximo do que os gregos
chamavam de éthos: “um modo de ser do sujeito que se traduz em seus costumes, seu aspecto,
sua maneira de caminhar, a calma com que se enfrenta os acontecimentos da vida” (CASTRO,
2009, p. 154). E para compreender melhor o que esse modo de pensar/atitude implica, é
indispenséavel conhecer o significado e a etimologia da palavra Moderno. De acordo com o
“Diciondrio de Filosofia” de Nicola Abbagnano, o adjetivo, derivado do latim pés-cléssico

“significa literalmente “atual” (de modo modus’] = agora)”, seu uso data o século XIII e é
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atribuido a Escoldstica “para indicar a nova légica terminista, designada como via moderna em
comparag¢do com a via antiqua da légica aristotélica” (ABBAGNANO, 2000[ 19667, p. 679).

A escoléstica representa o pensamento da Europa cristd na Idade Média, a palavra
surge e se difunde nesse contexto em que sdo construidas as primeiras interpretacdes em
relagdo ao texto sagrado e também a textos cldssicos da filosofia grega. Neste periodo
emergem os filésofos cristdos — sendo Sdo Tomdas de Aquino e Santo Agostinho os mais
importantes —, surgem novas ordens religiosas, epistolas e bulas papais com instrugdes, regras
e indicagdes que iam além do que a Biblia enunciava. Todos esses indicios de renovagdes dentro
do cristianismo podem ter contribuido para o surgimento do termo, assim como, a prépria
disseminagdo da datagdo Anno Domini a partir do século VIII (JAPIASSU E MARCONDES,
1990).

Um autor que se dedicou a compreender a Modernidade como um conceito e a
sistematizar as diferentes versdes presentes nas Ciéncias Humanas e na Filosofia foi Fredric
Jameson, autor de “Pds-Modernismo: a logica cultural do capitalismo tardio” (1996) e “Modernidade
singular - Ensaio sobre a ontologia do presente” (2005), no qual analisa os usos da palavra
Modernidade. Para ele: “O conceito de “modernidade” é com tanta frequéncia associado a
modernidade em geral, que sentimos algo como um choque ao descobrirmos que a palavra
“moderno” ja estava em uso desde o século V da era cristd” (p. 26).

O autor explica que quando a palavra comegou a ser utilizada, a época do papa Gelasio
(Gelasius em latim, cujo papado foi de 492 a 496), possufa um sentido simples ao fazer a
distingdo entre os contemporaneos e o perfodo anterior, aquele da Igreja Primitiva —
representantes da denominada patristica precedente a escoldstica —, sem implicar nenhum tipo
de privilégio — para além do cronolégico — em relagdo ao presente. Passado e presente estavam
em continuidade “[...”] ambos intensamente distintos daquele tempo histérico impar no qual
testemunhas viram Jesus com vida. Até hoje entdo a palavra latina modernus significa
simplesmente “agora” ou o tempo do agora” [...] (JAMESON, 2005, p. 27).

Porém, conforme Jameson (2005, p. 27) pontua é a obra de Cassiodoro (490-581),
filésofo e estadista romano que escreveu na época em que Roma foi invadida pelos godos —
entre os povos “barbaros” estes eram aqueles origindrios do sudeste europeu — culminando
na queda em 496, que modifica esse sentindo: “Pois, modernus [..."] conhece agora uma
substancial antitese, no que Cassiodoro chama de antiquas’. As invasdes a Roma significaram
para esse filésofo algo novo, diferente, uma verdadeira ruptura, tragando uma linha diviséria
fundamental entre um passado, uma cultura que de agora em diante torna-se cldssica e um

presente cuja tarefa histérica reside exatamente na reinveng¢io dessa mesma cultura.
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Para Jameson (2005) esse é o sentido mais especifico para moderno que se manteve até
os dias de hoje: aquilo que se opde a tradicional ou antigo. Além disso, geralmente, moderno
ndo somente é algo bom, como algo desejavel, basta rememorarmos o uso coloquial da palavra
que isso se comprova: ‘Precisamos nos modernizar” (quando se fala em melhorar algo,
geralmente através de tecnologia), “Fulano é moderninho” (quando alguém apresenta algum
comportamento ndo visto como antiquado), “Comprei um computador mais moderno”
(indicando as vantagens que o modelo novo tem em relagdo ao velho).

Como explica Castro (2009) Foucault baseou-se em Charles Baudelaire para tragar
algumas caracteristicas da atitude da modernidade. Uma delas é a atitude de “fazer heroico o

&«

presente”: “A atitude da Modernidade, a diferenca da moda, ndo consiste apenas em seguir o
curso dos tempos. Nio se define simplesmente pelo fugitivo, pelo passageiro; mas ao contrario,
por agarrar o que hé de eterno no momento que passa” (p. 52).

Na leitura desta passagem ¢ natural a associagdo ao Modernismo heroico (1922-1930)
— primeira fase do modernismo brasileiro — na qual o intento era destruir a cultura precedente,
toda influéncia e imposigdo da cultura europeia e impor o novo. Essa ideia é explicita no poema

de Oswald de Andrade “Erro de portugués” publicado no livro “O Santeiro do mangue e outros

poemas” (199119507, p. 95):

Quando o portugués chegou
Debaixo de uma bruta chuva
Vestiu o indio

Que penal

Fosse uma manha de sol

O indio tinha despido

O portugués.

Essa fase do modernismo brasileiro pregava uma verdadeira renovagdo da cultura
nacional, o “Manifesto Antropofigico” deixa evidente a exaltagido do presente como reconstrugdo
do passado, a necessidade e possibilidade de corre¢ido dos “erros” histéricos como foi terem
“vestido o indio”.

A relagdo hierdrquica entre tradi¢do x vanguarda, velho x novo, com privilégio para o
presente é debatido por Paulo César da Costa Gomes (1996, p. 48) em “Geografia e
Modernidade”, quando este lista trés elementos fundamentais que sdo recorrentes no discurso
da modernidade: “o cardter de ruptura, a imposi¢do do novo e a pretensido de alcangar a
totalidade”. A imposigdo do novo indica a necessidade de uma substituigéo, é o que gera a ruptura:
uma mudanga radical, e ndo uma adaptagdo ou um ajuste progressivo. Sendo assim o moderno
participa sempre de um szstema global, ndo hé setores especificos a transformar, mas toda a

l6gica deve ser redefinida — o novo deve se impor a fotalidade do tradicional (GOMES, 1996).
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Doreen Massey (2007) argumenta que essa estrutura de pensamento (velho/novo) se
manifesta em discursos/politicas sobre o tempo/espago, tais como modernizagio, colonizagio,
globalizagdo. No texto “Imaginando a Globalizagdo: geometrias de poder de tempo-espago”, a autora
explica que existem diferentes maneiras de “imaginar a globalizagdo” — teorizar e produzir
discursos sobre os processos vigentes na atualidade — uma delas é a nogdo de globalizagdo
como a espacializagdo da estéria da modernidade.

Numa perspectiva que advém dos estudos pds-coloniais, a autora explica que a
Modernidade produziu narrativas, que foram retroalimentadas por politicas, sobre o tempo e
sobre o espago. No caso do tempo, por exemplo, cita-se os discursos/politicas de modernizagao,
isto é, os processos de transformacdo das sociedades tradicionais e agrarias em modernas,
industriais e urbanas. Ja sobre o espaco, os discursos/politicas da globalizagio, a elevagdo a
nivel global dos desdobramentos dos eventos internos da Europa. Outro exemplo de
interpretacdo ou releitura a partir dessa perspectiva é a colonizagio, que para além de um
“subproduto” dos acontecimentos na Europa, passa a ser interpretada como um evento global,
um momento crucial para a formagdo da prépria identidade do “Ocidente” (MASSEY, 2007)

Ou seja, os eventos associados a modernidade, assim como, sua localizagdo, modo de
pensar e atitude estdo amarrados: a coloniza¢do, a modernizagdo e a globalizagdo sdo
interpretados como convergentes para a legitimagdo do projeto europeu. Legitimidade que foi
construida, especialmente, sob o argumento de que a universalizagdo do projeto politico
europeu se tratava de um encadeamento “natural” (MASSEY, 2007).

A diferencga entre os espagos/regides/paises/lugares passou a ser entendida com base
em relagdes e/ou pardmetros externos, e ndo por suas caracteristicas préprias. Um exemplo
sdo as adjetivagdes como: espacos colonizados, subdesenvolvidos, periferia. Este é um modo de
controlar o espago e de conceitualiza-lo, a partir, de uma perspectiva essencialista em que o
espago é subordinado ao tempo — como debateu amplamente Edward Soja (1993 [19897) em
“Geografias pos-modernas: a reafirmagdo do espago na teoria social critica” — é pré-existente e um
dado a priori, e ndo fruto de diferentes relagdes. As divisdes do espago (como as adjetivagdes
Ja citadas ou ainda as “oficiais”, pafses, territérios e municipios) sdo dadas, tomadas como se
existissem “naturalmente” ou “desde sempre”. Ndo ha a preocupagdo com a origem dessas
diferencas assentadas na prépria produgdo de desigualdades imbuidas na produgéo do espaco.

Entretanto, assim como sistematizado em Jameson (2005) essa é apenas uma das
maneiras de se analisar ou conceituar a Modernidade. Para Karl Marx, por exemplo, a
modernidade esta associada ao capitalismo, sua emergéncia e fundagdo de um novo periodo
histérico. A partir disso outros autores dessa doutrina vio adjetivar esse perfodo histérico

como, por exemplo: alta-modernidade, modernidade tardia ou pés-modernidade — esse é o caso
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de David Harvey (2006 [19897]) em “Condi¢do-pdés moderna” — sendo entendidas como novas
fases do capitalismo/perfodo histérico.

O tema conta com uma amplitude de referéncias com consideraveis estratégias para
compreender ou conceitua-lo, o que desvela como essa maneira de pensar, marcada pela relagido
velho/novo, em que o novo se impde, estrutura o modo de se fazer ciéncia e filosofia, e assim,
se o moderno é aquilo que é atual, nossa compreensio de sua natureza continuamente pode ser

alterada.
Contracorrentes, reacdes, e outras propostas a modernidade

Ao considerar a modernidade como um modo de pensar é preciso evidenciar que foram
elaboradas outras estruturas de pensamento ou atitudes ao longo de todo esse periodo
referenciado no tépico anterior. Organizamos, em vista disso, algumas perspectivas
alternativas que podem ser denominadas de contracorrentes, reagdes, respostas ou propostas
de acordo com a natureza de cada uma. Cronologicamente, é possivel iniciar nossa exposigdo
a partir do romantismo, passando para a filosofia de Friedrich Nietzsche e Martin Heidegger, que
terminaram desencadeando os chamados pds-modernismos.

O romantismo como doutrina filos6fica comeca no final do século XVIII e vai até
meados do século XIX, é uma reagiio contriria ao racionalismo e ao iluminismo. Tem como
preceitos depreciar os valores racionais e enaltecer a imaginagéo, a intuigdo, a espontaneidade
e a paixdo. Jean-Jacques Rousseau (1712-1778) é um exemplo de filésofo que rompe com o
otimismo do iluminismo. O romantismo e seus valores sdo vistos muitas vezes como recursos
em momentos de crise do racionalismo (JAPIASSU E MARCONDES, 1990).

A filosofia de Nietzsche, desenvolvida em fins do século XIX, e de Heidegger fil6sofo
do século XX, foi analisada por Gianni Vattimo (1996), um filésofo italiano, considerado um
dos expoentes do pés-modernismo europeu, no livro “O fim da Modernidade”. Nesta obra ele
relaciona o niilismo de Nietzsche e a hermenéutica de Heidegger com os discursos sobre o fim
da época moderna e a época pés-moderna — todos em leituras posteriores em relagio a obra
desses filésofos.

Para o autor o que uni o pensamento desses filésofos com o pés-modernismo se situa
no prefixo pds: “O “p6s” de pés-moderno indica, com efeito, uma despedida da modernidade,
[...] que quer fugir das suas légicas de desenvolvimento, ou seja, sobretudo da ideia de
superacdo critica em dire¢do a uma nova fundagdo”, sendo assim “[..."] busca precisamente o

que esses fil6sofos procuraram fazem em suas relagdes peculiares com o pensamento ocidental

C..]” (VATTIMO, 1996, p. VI).



9 | Modernidade, “pds-modernidade” ... ANTUNES, Maryna Vieira Martins

Essa é uma quebra com o esquema ruptura/imposi¢do do novo, pois, como interpreta
Vattimo (1996), Nietzsche e Heidegger — apesar das profundas diferengas de pensamento entre
eles — colocaram a heranca do pensamento europeu radicalmente em discussdo, entretanto,
recusaram-se a propor uma superagdo critica, o que significaria nas palavras do autor: “[...7]
continuar prisioneiros da l6gica de desenvolvimento prépria desse pensamento”. Ou seja, eles
se afastam do pensamento moderno, das nogdes, por exemplo, de iluminagio e fundamentos,
criticam-no, mas ndo em nome de outra fundagdo, de uma nova forma de pensamento mais
verdadeira.

Tratando especificamente do pds-modernismo selecionamos duas obras que retinem
textos de diferentes perspectivas tedricas sobre o tema: “Em Defesa da Historia: o marzxismo e a
agenda pés-moderna”, publicado originalmente em 1997, organizado por Ellen Wood e John
Foster e “Pds-modernismo e politica”, de 1991, de organizacdo de Heloisa Buarque de Hollanda.
Na leitura das introdug¢des de ambos nos defrontamos com o que Japiassu e Marcondes (1990)
definem como “controvérsia contemporanea” a respeito da modernidade marcada pela oposigdo
das ideias dos fil6sofos Jean-Frangois Lyotard e Jiirgen Habermas.

Para Lyotard, como exposto em “A condi¢do pés-moderna” (1979), é necessario superar
a modernidade e, sobretudo, a crenga na ciéncia e na razdo emancipadora que a acompanha. O
filésofo francés se inspira no movimento romantico para argumentar que os motivos da
continuagdo da subjugagdo do individuo residem exatamente nesta crenga. A emancipagio
humana, por sua vez, viria da valorizag¢do do sentimento e da arte, ou seja, da criatividade,
daquilo que h4 de mais livre na humanidade (JAPIASSU E MARCONDES, 1990).

Habermas, por outro lado, defende um “projeto de modernidade”, isto é, que este
projeto tal como concebido desde os iluministas ndo é malsucedido e sim ndo acabado e, por
isso, necessita ser levado a diante. Sendo somente através deste projeto, da valorizagdo da
razdo critica, que se alcangaria a emancipag¢do do homem da ideologia e da dominagao politico
e econdmica (JAPIASSU E MARCONDES, 1990).

Hollanda (1991, p. 07) expde que existe um verdadeiro desconforto quando o termo
“p6és-moderno” é evocado. No senso comum existe uma forte marca “antagonizante e
pessimista que define este momento como o “fim da ideologia”, “cultura do consumo”, “amnésia
histérica” ou apenas mais uma moda a esta altura j4 ultrapassada”. A autora explica que entre
os europeus a controvérsia, como ja exposto, é polarizada entre as correntes francesa (Lyotard)
e alema (Habermas). Ja nos Estados Unidos, o debate se expande de forma vigorosa a partir
da associagdo da difusdo do poderio estadunidense com a propagag¢do de um novo aparato

cultural “[...7] o “sistema p6s-moderno”, veiculo de novas formas de hegemonia cultural e
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politica” (p. 07). Wood (1999) —autora estadunidense marxista —faz parte do grupo de teéricos
que critica tal sistema pés-moderno como um modo de pensar que deve ser combatido.

Uma das razdes que embasam esta critica é a existéncia de uma forte marca “a-
histérica” nesse pés-modernismo, que ignora seu préprio contexto de elaboragdo, situado pela
autora na Era de Ouro do capitalismo nos EUA (1945-1973), que gerou um enfraquecimento
dos movimentos sociais, advindo da emergéncia do American Way of Life, no periodo de grande
expansdo econdmica no pds-segunda guerra mundial que perdurou até as crises do petréleo
dos anos 70. Para Wood (1999) essa corrente contribui para a fragmentagido da luta pela
mudanga da sociedade, acirrando o individualismo. A politica da identidade uma das
caracteristicas desse projeto pdés-moderno, enfraquece a agenda politica dos movimentos
sociais, por isso o titulo da obra “Em defesa da histéria’ é também uma referéncia a defesa da
classe como categoria maior para a organizacdo da luta politica e para a interpretacdo da
sociedade. O pensamento pés-moderno, nessa perspectiva impede que exista qualquer tipo de
politica eficaz, sendo assim, combate-lo é uma defesa das categorias e valores universais —como
a classe e a igualdade — sem os quais ndo seria possivel pensar nos problemas que advém da
propria diferenga.

Quanto ao carater a-histérico pontuado pela autora, uma critica semelhante é realizada
por Massey (2007) em relagdo a um tipo de imaginagdo da globaliza¢do definido como “a-
espacial”: a ideia de que se vive hoje num mundo “sem fronteiras”. De certo modo, é uma visdo
que intenta superar aquele discurso da modernidade que coloca os lugares em hierarquia (pelo
grau de inser¢do na sociedade ocidental, grau de modernizagdo, de desenvolvimento, insergdo
na sociedade ocidental/global) ao imaginéd-los todos interligados, conectados pelos mais
diversos fluxos, o “[...]] espaco é aberto e sem barreiras” (MASSEY, 2007, p. 148). Quando
Massey (2007) indica que é a-espacial, quer dizer que as desigualdades espaciais sdo ignoradas,
por isso o préprio espago ¢ ignorado, logo, a globalizagdo seria inevitdvel — aqui, por outro
lado, se prossegue com a légica evolucionista da modernidade.

Essas visdes dos processos globais, agora sob a hegemonia dos EUA, a-histéricos e a-
espaciais podem ser entdo associados aquele pés-modernismo da idade durea do capitalismo.
Entretanto, sob a denominagdo de pés-moderno outros movimentos conceituais surgiram,
inclusive a partir de criticas como as expostas acima. H4, dessa maneira, uma variedade e
amplitude nas discussdes sobre o pés-moderno que ndo permitem tragar um eixo central ou
apenas uma via de analise, contrariamente, ha na realidade uma heterogeneidade de colocagdes,
tensdes e campos de interesse (HOLLANDA, 1991).

De uma maneira geral, o que se agrupa como “pés-moderno” esta interessado na

desconstrugio sistematica dos mitos modernistas ao questionarem, por exemplo, o papel do
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iluminismo para a identidade cultural do Ocidente e o problema da totalidade e do
totalitarismo na epistemologia e na teoria politica moderna. As preocupagdes teéricas pos-
modernas abarcam questdes em torno dos efeitos gerados a partir da perda da credibilidade
nas metanarrativas fundadoras e do desgaste de nogdes e categorias, anteriormente pouco
questionadas, como identidade e autoria ou mesmo as ideias de ruptura, novo ou vanguarda —
critérios fundamentais do modo de pensar da modernidade. Sendo assim, privilegia “[...7 os
caminhos criticos apontados pela revalorizagdo da histéria no exame das ideologias que
estruturam as formagdes discursivas e os processos de construg¢do das subjetividades”
(HOLLANDA, 1991).

Nesse sentido, fica evidente que o “pbés-moderno” ndo estd isento internamente de
disputas ideolégicas e politicas. Hollanda (1991, p. 08) agrupa esses posicionamentos em dois
pontos de vista que ela denomina de pés-modernismo de resisténcia — “que procura desconstruir
o modernismo e resistir ao status quo” — e pds-modernismo de reagdo — “que repudia o
modernismo para celebrar o status quo”.

O pés-modernismo de reagdo é o que costumeiramente “informa o senso comum sobre
a nogdo de pés-moderno” (HOLLANDA, 1991, p. 08). Liderado pelos neoconservadores, tem
uma postura de rejeitar o modernismo em nome dos males da modernizagio e impde uma
cultura “afirmativa”. Um exemplo que pode ser associado a esse neoconservadorismo, sdo os
movimentos antiglobaliza¢do oriundos de setores médios dos EUA e da Europa que
argumentam a favor de um “techamento” dos lugares ou das fronteiras, que, marcadamente
xenéfobos, se posicionam contrdrios a migragdo de povos de suas ex-coldnias e/ou
considerados culturalmente inferiores, sob um pretenso argumento de preservacdo da “cultura
local”, ignorando que essa mesma cultura foi forjada através da mistura de povos (MASSEY,
2008).

O pés-modernismo de resisténcia é, por outro lado, uma contraprética da cultura oficial
do modernismo e também da “falsa normatividade” do pés-modernismo reacionério. Sua
preocupacdo é com elaborar uma desconstrugio critica da tradi¢do — e nio “instrumentalizar
pastiches de formas pseudo-histéricas” —, uma critica das origens — e néo celebrar uma volta a
elas — “Em resumo, procura problematizar mais do que manipular cédigos culturas, interpelar
mais do que dissimular as articulagdes politicas e sociais” (HOLLANDA, 1991, p. 09).

Ainda assim, essa organizag¢do realizada por Hollanda (1991), com base nos
posicionamentos politicos identificados, pode ser considerada problemdtica. Judith Butler
(1998), filésofa estadunidense, no texto “Fundamentos contingentes: o _feminismo e a questdo do

“pés-modernismo””, argumenta que varias posi¢des sdo associadas ao pés-modernismo como se
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esse termo tivesse a capacidade de portar um conjunto de posi¢des, ainda que com contetidos
diversos.

Assim, é comum que sentengas como “O discurso é tudo que existe”, “O sujeito estd morto”
ou “Ndo hd realidade, somente representagbes” sdo amplamente utilizadas, muitas vezes sem o
cuidado em contextualiza-las, identificar seus autores e/ou teorias que as embasam e

significados e implicacdes, e frequentemente agrupadas como “pés-modernas”:

Essas caracterizagdes sdo variadamente imputadas ao pés-modernismo e ao pés-
estruturalismo, que sido combinados um com o outro, fundidos as vezes com a
desconstrugdo e, outras vezes, compreendidos como uma reunifo indiscriminada de
feminismo francés, desconstrugdo, psicandlise lacaniana, andlise foucaultiana,
conservadorismo e estudos culturais de Rorty (BUTLER, 1998, p. 14).

O motivo para essa unificagdo de posi¢des pode estar relacionado a prépria indisciplina
do campo, entretanto para ela essas posi¢cdes ndo podem ser convertidas em sintomadticas,
exemplares ou representativas umas das outras e de alguma estrutura comum chamada poés-
modernismo. Ainda assim, num exercicio de buscar uma significacdo para o termo poés-
modernismo na teoria social e em especifico e na teoria social feminista, a autora aponta sua
for¢a no fazer critico de evidenciar como a filosofia “estd sempre implicada no poder, e que
talvez seja isso que sintomaticamente estd em funcionamento no esfor¢o para domesticar e
recusar um conjunto de criticas fortes sob a rubrica de pés-modernismo” (p. 15).

N3o é nenhuma novidade dizer que o aparato filoséfico estd sempre empenhado em
exercer poder, por isso a autora reafirma que o que se denomina de p6s-moderno ndo pode ser
confundido com o novo — um contrassenso, portanto, ja que essa é uma preocupagio do que é
moderno — mais que isso, essa atitude busca questionar as possibilidades de um “novo” que nio
esteja ja implicado no “velho” (BUTLER, 1998).

A ideia de pés-modernidade — ou pés-modernismo (por ser um movimento de
oposi¢do) — combate aqueles trés elementos (o carater de ruptura, a imposi¢do do novo e a
pretensdo de alcangar a totalidade) caracteristicos da modernidade, seja rejeitando o novo por
ser conservador ou por desacreditar na nogdo de progresso e universalidade, que sob sua 6tica
apenas reproduz desigualdades e as mesmas estruturas de poder. Do mesmo modo também
oferecem interpretacdes alternativas ao tempo (Histéria) e Espago da modernidade — como
detalhado na segdo anterior, o chamado pés-modernismo de reagdo é a-histérico e a-espacial,
Ja o pés-modernismo de resisténcia indica a importancia da critica das origens e valorizagdo

dos discursos subalternos — uma abertura para se pensar a partir de diferentes estérias e espagos.
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Outras perspectivas

Iniciamos este texto expondo que o tema da modernidade se articula com a crise
paradigmdtica sobretudo por fornecer o contexto para seu entendimento. Ao retomar esta
associagdo, considerando as ideias que foram expostas até o momento, buscaremos apresentar
algumas perspectivas em relagdo a essa crise que estdo relacionadas ao termo “pés-moderno”.

Sposito (2004, p. 121) explica que a crise desvela a énfase que se tem dado na ciéncia
ocidental ao fazer o que termina por negligenciar o refletir. Ou seja, a produgdo de
conhecimento tem sido motivada pela busca de objetivos préticos, visando a aplicagio de seus
resultados, enquanto, “leituras da realidade com o rigor filoséfico necessdrio para a
compreensdo da amplitude do poder que a ciéncia passou a exercer na transformacio da
realidade”, sdo cada vez mais desprivilegiadas.

Por isso os elementos que selecionamos para discutir nesta se¢do do artigo nio
apontam necessariamente uma saida para a crise, mas sdo interpretados como fundamentais
para uma reflexdo critica sobre seu contetido. Sdo questdes que refor¢am a necessidade de rigor
tedrico, analise profunda e comprometida, e principalmente a urgéncia do pensar sobre a
tinalidade dos nossos estudos, a que interesses eles podem servir, que sistemas de poder ajudam
a manter.

Butler (1998) pontua que “Uma teoria social comprometida com a disputa democrética
dentro de um horizonte pés-colonial precisa encontrar uma maneira de por em questio os
fundamentos que é obrigada a estabelecer”. E necessario assim, em sua perspectiva, um
movimento de interrogar os artificios de poder, de autoridade que constantemente procura se
fechar a disputa, para empenhar de fato um projeto politico radical.

Sposito (2004, p. 122) argumenta que “a ciéncia é importante para a humanidade e, por
intermédio dela, pode-se conseguir uma melhor qualidade de vida”. Se essa importéancia e
finalidade ndo sdo encontradas em muito do que é a produgdo de conhecimento da atualidade,
precisamos também questionar o que entendemos por humanidade — um entre os fundamentos
modernos que vém sendo disputados na atualidade, aqueles denominados de universais, como
a propria universalidade e totalidade.

O debate sobre identidade e diférenga coloca em questdo as nogdes de humanidade e de
sujeito ao apontar que é extremamente questionavel dispor os seres humanos sob uma tnica
categoria capaz de agrupé-los sem exclusdes, questionam assim, também a nogédo de igualdade.
Um importante autor que discute essa questdo é Stuart Hall — sociélogo Jamaicano radicado
no Reino Unido e um dos fundadores dos Estudos Culturais—, para ele vivemos em uma época

marcada pelo descentramento do sujeito.
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No texto “A identidade cultural na pés-modernidade’, Hall (2015 [19927]) propde que a
ideia de sujeito construida desde o I[luminismo passa por um processo de fragmentacdo. Para o
autor existem trés concepgdes de sujeito: o sujeito do iluminismo, o sujeito sociolégico e o
sujeito pés-moderno, que indicam trés entendimentos distintos de identidade. O sujeito do
iluminismo baseava-se na pessoa humana como um individuo completamente centrado,
unificado, dotado de agdo, consciéncia e razdo. A identidade de uma pessoa é esse centro, sua
esséncia que permanecia a mesma ao longo de sua existéncia. Essa era uma perspectiva
“individualista” do sujeito e de sua identidade, além de usualmente descrito como masculino.

A nogdo de sujeito sociolégico reflete, por sua vez, a percep¢do da complexidade
crescente do mundo moderno e de que esse nicleo interior do sujeito ndo era autdbnomo ou
autossuficiente, mas formado na relagdo com outras pessoas. Nesse caso, o sujeito ainda possui
sua esséncia Interior — o seu eu real — mas, ele é formado e transformado continuamente a
partir do didlogo com o “exterior” (HALL, 2015 [19927).

A identidade, nessa concepgdo, preenche o espago entre os mundos “interior” e
“exterior” — pessoal e publico. E aquilo que costura o sujeito i estrutura, estabilizando tanto os
sujeitos quanto os mundos culturais por eles habitados, numa relagdo de reciprocidade e
estabilidade. £ exatamente essa unificagio que o argumento do descentramento do sujeito
rejeita: o sujeito esta se tornando fragmentado. Isso significa dizer que ele ndo é mais composto
por uma identidade, mas varias, as vezes contraditérias ou ndo resolvidas. Do mesmo modo,
as identidades que constitufam as paisagens sociais (“no exterior”), que asseguravam a
conformidade subjetiva com as “necessidades” objetivas da cultura estdo em colapso devido a
mudangas estruturais e institucionais. Assim se da a construgdo do sujeito pés-moderno “[...”]
conceitualizado como ndo tendo uma identidade fixa, essencial ou permanente” (p. 11).

Hall (2015 [19927) aponta cinco elementos capazes de elucidar a fragmentagdo do
sujeito, que se ddo a partir de teorias desenvolvidas, sobretudo a partir dos anos 1960,
influenciadas pelas obras de Karl Marx — rejei¢do da nogdo ndividual de sujeito —; Sigmund
Freud — o “eu” unificado é algo que se aprende ao longo da vida, nunca é acabado e se constréi
na relagdo com os outros, no inconsciente — Ferdinand de Saussure — nio somos “autores”
das afirmagdes que fazemos ou dos significados que expressamos em uma lingua, procuramos
o significado (identidade), mas ele sempre nos escapa (diferenga) — Michel Foucault — quanto
mais coletiva e organizada a sociedade, instituigdes, maior o isolamento, a vigildncia e a
individualizagdo do sujeito — e daquelas associadas ao feminismo.

Em relagdo a este ultimo, Hall (2015 [19927) o localiza naquele grupo de “novos
movimentos sociais” que emergiram nos anos 1960 do qual fazem parte as revoltas estudantis,

movimentos juvenis contraculturais e antibelicistas, as lutas pelos direitos civis, movimentos
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revolucionarios no entdo denominado “terceiro mundo”, tudo aquilo que esta associado ao
“1968”. Os movimentos desse momento histérico costumam ser agrupados devido a um
conjunto de caracteristicas que possufam em comum, como Hall (2015 [19927) sistematiza, se
opunham tanto a politica liberal capitalista do Ocidente quanto a politica “estalinista” do
Oriente; afirmavam as dimensodes “subjetivas” e “objetivas” da politica; suspeitavam de todas
as formas burocraticas de organizagdo e favoreciam a espontaneidade e os atos de vontade
politica; possuem énfase e formas culturais; retletiam o enfraquecimento da classe politica e das
organizagdes politicas de massa com ela associadas e a sua fragmentacdo em vérios e separados
movimentos soclais.

Ou seja, cada movimento recorria a identidade social especifica de seus sustentadores,
por exemplo, o feminismo as mulheres, a politica sexual as lésbicas e gays, as lutas raciais aos
negros, o movimento antibelicistas aos pacifistas. Isso constitui o que se denomina até os dias
de hoje de politica de identidade (basicamente: uma identidade para cada movimento). Porém, o
autor selecionou o feminismo entre esses movimentos por apresentar uma relagdo mais direta
com o descentramento conceitual do sujeito cartesiano e sociolégico.

Essa relagdo é identificada pelo fato de o feminismo ter questionado a clédssica distingéo
entre o “dentro” e o “fora”, entre o “puiblico” e o “privado”. Com o lema “O pessoal é politico” o
feminismo possibilitou a contestagdo politica de arenas antes intocaveis da vida social, tais
como: a familia, a sexualidade, o trabalho doméstico. Também questionou de maneira social e
politica a generificagdo dos sujeitos, como somos formados e produzidos como masculinos ou
femininos. Assim, questdes que eram consideradas puramente subjetivas — como a identidade
e o processo de identificagio (como homens/mulheres, mies/pais, filhos/filhas) passaram a ser
interpretados politicamente (HALL, 2015 [19927).

Desse modo, o feminismo questionou o entendimento de que os homens e as mulheres
compunham a mesma identidade: a Aumanidade. A partir de todos esses elementos é que se
concebe hoje que as identidades sdo contraditérias, se descruzam ou se deslocam. Da mesma
maneira que as paisagens politicas sdo fragmentadas, as identidades mudam, de acordo com a
interpelagdo. Hall (2015 [19927, p. 14-15) aborda um exemplo bastante ilustrativo do que ele
denominou de jogo das identidades: a indicagdo em 1991, pelo entdo presidente dos EUA,
George Bush de Clarence Thomas — um juiz negro de posigdes conservadoras — para a
Suprema Corte americana, que durante o processo foi acusado de assédio sexual por uma ex-
funcionaria negra — Anita Hill. Esse caso gerou polémica e diversos posicionamentos: dos
homens brancos, dos homens negros, das feministas brancas, das mulheres negras e das
brancas conservadoras, além do debate da classe social, uma vez que Thomas era membro da

elite do judicidrio e Hill uma funcionéria subalterna.
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Hall (2015 [19927]) explica que o que estava em questdo ndo era a culpa ou a inocéncia
do juiz Thomas, mas as identidades e suas consequéncias politicas. As contradi¢des e
deslocamentos deixam em evidencia que nenhuma identidade é capaz de alinhar todas as
demais. Outro exemplo que podemos abordar sdo os diferentes tipos de movimentos sociais
associados as lésbicas, gays, bissexuais, travestis e transexuais (LGBT), como o LGBT Sem-
terra — uma organizagdo dentro do Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST)
— e a Assoclagdo da Parada do Orgulho GLBT de Sao Paulo (APOGLBT-SP), organizagao
ndo-governamental (ONG) que organiza a Parada Gay de Sdo Paulo. Quando colocados lado
a lado esses movimentos revelam que nem a classe nem a sexualidade sdo capazes de alcangar
a universalidade dos sujeitos. Isso fica evidente quando se analisa o objetivo de cada um desses
movimentos, ainda que relacionados a sexualidade e género apresentam naturezas diferentes.
De um lado a ONG busca o reconhecimento de direitos civis e institucionais, criminalizagio
da violéncia homofébica e politicas que visem a qualidade de vida dos LGBTs. Os LGBT-Sem-
terra, por sua vez, sdo colocados num quadro maior de luta pela transformagio da sociedade,
num viés socialista. Ha sujeitos, portanto, para quem a classe é um fator de identificagio para
se posicionar na sociedade, sem que necessariamente, sua sexualidade seja ignorada. Para
outros é a sexualidade que o motiva a se posicionar na vida publica, o que ndo significa que
nio tenha outras posi¢des em relagdo a classe ou raga, por exemplo.

Quando Hall (2015 [19927) diz que a identidade se desloca de acordo com a
interpelagio, fica evidente também que independentemente de quais movimentos integre um
homem gay ou uma mulher lésbica podem sofrer homofobia seja pertencendo a uma classe
abastada ou compondo um movimento que busca a igualdade, pois, em situagdes de violéncia
dessa natureza a identidade que estd sendo lida pelo agressor como a que mais caracteriza
aquele sujeito é a sexualidade.

Indo além, Hall (2015 [19927) explica que “uma vez que a identidade muda de acordo
com a forma como o sujeito é interpelado ou representado, a identificagdo nio é automatica,
mas pode ser ganhada ou perdida” (p. 18). Nesse movimento é que surge a diferenga.
Primeiramente, deve-se realizar uma distingio com o temo diversidade, frequentemente
associado a discussdes que abordam a cultura num sentido antropolégico.

Para Homi Bhabha (1998), socidlogo indiano que desenvolveu seu trabalho nos EUA,
associado aos estudos pds-coloniais, no livro “O local da cultura”, a diversidade é uma categoria
focada na segmentacgdo cultural, na qual cada identidade (negro, trabalhador, mulher, gay) ou
segmento busca seus direitos, essa concepgdo para o autor ¢ marcada por uma légica neoliberal,
e ndo libertaria. Essa perspectiva termina por contribuir para uma “tribaliza¢io”, os sujeitos e

grupos passam a ser vistos como homogéneos. Os LGBT-Sem-terra, por exemplo, quebram
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com essa légica ao evidenciarem que os grupos “homossexuais” ou “trabalhadores rurais” ndo
sdo coerentes internamente.

A diferenca, ao contrario da diversidade, s6 pode ser compreendida relacionalmente.
Os LGBT-Sem-terra constroem sua identidade de luta em relagdo ao movimento gay e em
relacdo ao MST, de maneira que precisaram se organizar para ser reconhecidos dentro do
MST, ainda que de maneira semelhante ao que o movimento gay vem fazendo desde os anos
60 na sociedade de forma geral, geraram uma nova agenda que néo estava presente em nenhum
dos dois movimentos. Fica evidente assim, que as identidades sdo formadas por regras e
convengoes, das quais os diferentes se distanciam.

Além de contribuir para essa destitui¢do do ntcleo interior do sujeito, demonstrando
que as mulheres ndo poderiam ser consideradas nas elaboragdes que utilizavam o masculino
untversal, o feminismo também se caracteriza como uma critica a ciéncia. Sua evidéncia mais
patente é o préprio reconhecimento das mulheres como autoras, filésofas e cientistas, ja que
pela longa associacdo do feminino com a emogdo, as mulheres foram afastadas de qualquer
atividade que demandasse o uso da razdo, ou seja, ndo eram consideradas aptas para o fazer
cientifico.

Entretanto, a critica feminista vai além da participa¢do das mulheres na ciéncia, ele
remete-se as formas de produgdo de conhecimento e ao que é produzido. Massey (1994) em
“Flexible Sexism” expde que no debate entre o modernismo e pés-modernismo os dois “lados”
da questdo reivindicam o feminismo para si. O mesmo se passa com as feministas que enxergam
possibilidades conceituais nas duas vertentes: o pés-modernismo apresenta a poténcia da
democracia baseada numa pluralidade de vozes e pontos de vista e o fim de uma nogio de
ciéncia e sociedade implacavelmente masculina, assim como, o fim da verdade segundo a
hierarquia patriarcal; o modernismo, por sua vez, indica a possibilidade de progresso e
mudanga: ainda que a sociedade e a prépria filosofia moderna sejam patriarcais, ndo é preciso
que seja assim para sempre.

A dificuldade em que se “escolha um lado” também reside, como prossegue Massey
(1994), no caréter patriarcal que permanece no modernismo e no pés-modernismo: numa época
tdo marcada pelo termo “flexivel” ndo ha algo que demonstre tanta flexibilidade quanto o
sexismo. Isso é percebido na produgio cientifica de modo geral, mas também na Geografia.
Para essa afirmagio a autora utiliza como exemplo as publicagdes de Harvey e Soja (Geografias
pos-modernas e Condigdo pos-moderna, respectivamente, ambas publicadas em 1989), que
representam os debates sobre modernidade/pés-modernidade, nos quais o feminismo (e suas
contribui¢des, autoras e questionamentos) ndo comparece como Importante para a

compreensdo das mudangas percebidas na sociedade e na ciéncia contemporanea pelos autores.
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Massey (1994) explica que a auséncia e negagdo do feminismo nesses livros sdo
sintomadticas em relagdo ao modo como nés gedgrafos e gedgrafas conduzimos as pesquisas,
evidenciam questdes problematicas que vdo desde nosso estilo como académicos até a maneira
que formulamos nossos conceitos e problemas de pesquisa. Considerando que os dois livros
citados se preocupam com uma questdo bdsica para a Geografia, relagdo sociedade e espago,
fundamental também para a questio modernidade/pés-modernidade, é preocupante que a
teoria feminista tenha sido ignorada, pois, oferece uma perspectiva sobre espaco e sociedade
que desestabiliza os pontos de vista desenvolvidos nesses livros — e na geogratia como um
todo.

O ponto de vista feminista — que tampouco estd ausente de contradi¢des e disputas
internas — néo significa “ciéncia feita por mulheres” ou apenas “estudos sobre mulheres” ou
“estudos de género”. Embora seja importante que mulheres estejam realizando pesquisas
académicas, que investigagdes que se preocupem com as condigdes de vida das mulheres sejam
empenhadas, assim como, aquelas que abordem as relagdes de género, para Doreen Massey
uma perspectiva feminista pode e deve ir além (ABEL; BENACH, 2012).

Joseli Maria Silva, Marcio Jose Ornat e Alides Baptista Chimin (2017) no texto ““Ndo
me chame de senhora, eu sou feminista’! Posicionalidade e reflexibilidade na produgdo geogrdfica de
Doreen Massey” e Abel Albet e Nuria Benach (2012) no livro “Doreen Massey un sentido global
del lugar”, sdo autores que ressaltam a maneira que Massey construiu sua geografia, sua visdo
da sociedade com base na organizagdo espacial das relagdes sociais e ndo em nenhuma
caracterfistica intrinseca, numa evidente postura anti-essencialista. Para ela essa é uma forma
valiosa de encarar o feminismo, como uma nova maneira de ser e agir sociedade, buscando
altera-la profundamente. O ser feminista na ciéncia, para ela, é levar essa postura para os mais
variados temas de estudo, é construir os problemas de pesquisa sob essa 6tica.

Além do feminismo, muitas das elaboragdes associadas ao “pés-moderno” também
foram possiveis gragas ao movimento teérico denominado pés-colonialismo. Um conjunto de
teorias que busca analisar como a colonizagdo produziu efeitos sociais, culturais e politicos que
coloca sujeitos e lugares em posi¢do de subalternidade.

Bhabha (1998, p. 239) explica que as perspectivas pés-coloniais emergem do que ele
denomina de “testemunho colonial dos paises do Terceiro Mundo e dos discursos das
"minorias" dentro das divisdes geopoliticas de Leste e Oeste, Norte e Sul”. Sido elaboragdes
que “intervém naqueles discursos ideolégicos da modernidade que tentam dar uma
“normalidade” hegemodnica ao desenvolvimento irregular e as histérias diferenciadas de
nagdes, ragas, comunidades e povos”. Sendo assim, suas formulagdes e revisdes criticas

preocupam-se com as questdes da diferenca cultural, da discriminagédo politica e da autoridade
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social e possuem o objetivo de revelar “os momentos antagdnicos e ambivalente no interior
das “racionaliza¢des” da modernidade”.

O pés-colonialismo evidencia como as precondigdes da modernidade estdo associadas a
violéncia, racismo e opressdo, efeitos que mostram a limita¢do dos valores associados aquela
atitude da modernidade que descrevemos na primeira se¢do. Um dos exemplos mais
representativos do argumento pés-colonial é a questdo colocada por Toussaint L'Overture a
modernidade. Lider dos escravos durante a Revolugdo Haitiana (1791-1804), L’Overture tinha
como preceitos o lema da Revolugdo Francesa (1789-1799) — Liberdade, Igualdade e
Fraternidade —, a maneira sangrenta como o conflito com a metrépole se deu, apontou uma
disjungdo entre os tempos da metrépole e o da coldnia, dos tempos modernos e da histéria colonial
e dos escravos.

Para Bhabha (1998, p. 395), L'Overture, que reivindicava participar dos principios do
discurso legitimador da modernidade recebeu uma #rdgica ligdo “de que a disposi¢do moral,
moderna, venerada no signo da Revolugdo, apenas alimenta o fator racial arcaico na sociedade
escravagista”. Ocorre nesse processo uma cisdo entre a reinvengdo do “eu”, do nascimento do
sujeito universal, e da reelaboragdo social dos que estavam literalmente fora dos eixos, fora dessa
universalidade — os escravos.

A reflexdo de Butler (1998) a respeito das categorias universais se encaminha nesse
sentido, a autora questiona: “Como poderemos fundamentar uma teoria ou politica numa
situagdo de discurso ou posi¢do de sujeito que é “universal” quando a prépria categoria do
universal apenas comega a ser desmascarada por seu viés altamente etnocéntrico?”. A origem
do que se denomina hoje de conflito cultural se situa na existéncia de muitas “universalidades”
que se chocam, esse conflito ndo pode ser solucionado, portanto a partir de uma nogio
imperialista de “universal” — que s6 incorreria em mais violéncia. Para exemplificar seu
argumento, Butler discorre sobre o que ela chama de “violéncia conceitual e material” praticada
durante a guerra dos Estados Unidos contra o Iraque. A autora publicou o texto em anélise
em 1990, refere-se, portanto ao que ficou conhecido como Guerra do Golfo, de todo modo, fica
evidente que suas elaboragdes continuam a explicar essa relagdo nos acontecimentos durante
os anos 90 e apds o onze de setembro de 2001.

Nesse conflito o “outro” — o drabe — foi entendido como completamente “fora” das
estruturas universais da razio e da democracia. Tdo radicalmente exterior a esses valores que
se exige que seja trazido a forga para “dentro”. A destrui¢do desse “outro”, extremamente
televisionada e comemorada por aqueles que assistiam na “América”, significava que suas

préprias identidades — oczdentais — precisavam ser reafirmadas.
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Podemos empenhar raciocinio semelhante quando analisamos que figuras racistas e
caricaturais como o Jeca Tatu do livro “Urupés” de Monteiro Lobato publicado em 1914 foram
utilizadas ao longo da histéria do Brasil para legitimar nossa ocidentalizagdo. O caipira caboclo,
sujo, preguigcoso e burro a quem tudo precisava ser ensinado era a figura que deveria ser
modernizada, essa representacdo serviu para legitimar a construgdo de um novo brasileiro —
urbano — durante o século XX.

Da mesma maneira que nos anos 90 surge a figura do “Sem terra”, violento, invasor,
criminoso, ao passo que nas primeiras décadas do século XXI, sua figura “oposta” foi sendo
moldada, o “agronegécio” ou em seu apodo “agro”, como divulgado na campanha publicitéria
empenhada pela Rede Globo “Agro é Tech. Agro é Pop” de 2017 — uma identidade que quer
distanciar o rural tanto do “Jeca” — pois é Tech, utilizada tecnologia avancada, é o oposto do
atrasado, do arcaico ¢, portanto, moderno — e dos “Sem terra”, pois, é Pop — popular, agrada e
beneficia a todos. Além disso, sabemos que essas elaboragdes sobre o rural, impregnadas de
violéncia conceitual, ndo estido separadas da violéncia material que marca o campo brasileiro.

Nesse movimento de questionar a universalidade, Butler (1998) indica que seu
argumento ndo ¢ o de reivindicar uma suposta “universalidade abrangente” — mais concreta
internamente, diversificada e inclusiva — algo que poderfamos associar a j4 criticada ideia de
diversidade. Uma “universalidade abrangente” como uma nogio totalizadora continuaria a
produzir novas exclusdes — a produzir “os de fora” de seu alcance. “Universalidade” teria de
ser um termo permanentemente aberto, contestado, contingente, de maneira que ndo impega de
antemio reinvindicac¢des futuras de inclusio.

Para melhor compreender esse argumento devemos tomar Contingente como uma
categoria filoséfica que significa aquilo que é o oposto de necessidade, “Carater de tudo aquilo
que é concebido como podendo ser ou nio ser, ou ser algo diferente do que ¢” (JAPIASSU E
MARCONDES, 1990, p. 45). Sendo assim, Butler (1998, p. 17) ao colocar o carater contingente
na universalidade estd demonstrando que uma perspectiva, que sempre é historicamente
restringida, quando se pretende totalizadora, impede, no lugar de autorizar, “as reivindicagdes
nio antecipadas e inantecipaveis que serdo feitas sob o signo do “universal™. Por isso, sua
proposta ndo significa um simples “desfazer” da categoria universal, mas “alivid-la de seu peso
fundamentalista, a fim de apresenté-la como um lugar de disputa politica permanente”.

Todas essas perspectivas apresentam um forte viés politico, sdo ideias inclusive
bastante contestadas no universo académico e, como discutimos na se¢do anterior com diversas
divergéncias entre elas, porém, é inegédvel o cardter desestabilizador quanto a muitos dos
preceitos da modernidade. Um exemplo disso é a posig¢do do pés-colonialismo em relagdo ao

que denomina de lemporalidade hegemonica, a concepgdo de que estamos todos numa mesma
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linha histérica onde somos encaixados na Histéria Europeia ou da sociedade ocidental. Bhabha
(1998) questiona: “O que é esse “agora” da modernidade? Quem define esse presente a partir
do qual falamos?” (p. 337).

Angela Davis, autora de “Mulheres, ra¢a e classe” de 1981, debate a questdo das
temporalidades na conferéncia “On Inequality”, realizada com Judith Butler em 2017 (publicado
em portugués como “Uma conversa com Angela Davis e Judith Butler”). A filésofa explica que
“[...] o capitalismo nos encorajou a pensar em temporalidades que nos requerem respostas
imediatas” (p. 09), porém, é possivel pensar em temporalidades distintas, pensar nos efeitos do
que debatemos e escrevemos agora para daqui um século ou dois. Basta imaginarmos as
temporalidades indigenas ou mesmo considerar que a escraviddo (colonial) foi abolida ha
menos de duzentos anos. O presente é dessa maneira a manifestagdo “[...] da imaginagio
daqueles que vieram antes de nés e que ndo desistiram porque ndo seria possivel abolir
completamente a colonizagdo ou livrar-se completamente da escraviddo” (p. 09).

Esse ¢ um argumento similar ao que Sposito (2004) expde sobre a Mudanga
paradigmdtica: “A liberdade de pensamento e a incerteza sdo possibilidades e, a0 mesmo tempo,
desafios para o futuro” (p. 85). O movimento é um principio bésico para a compreensdo da
complexidade do saber e condigdo para sua superagdo — elemento intrinseco a ciéncia — ou
construgdo de outras estruturas de pensamento.

Da mesma forma que a temporalidade hegemoénica da modernidade impée uma linha
histérica definida pelo progresso, desenvolvimento, como debatemos na primeira se¢do, Bhabha
(1998) explica que: “O espago colonial é a terra incégnita ou terra nulla, a terra vazia ou deserta
cuja histéria tem de ser comegada, cujos arquivos devem ser preenchidos, cujo progresso deve
ser assegurado na modernidade” (p. 339 [grifos do autor]). Daf vem a argumentagdo de
Massey a respeito da globalizagdo como espacializagdo da modernidade, que deduz “os outros”
espacos (que ndo os dos pafses desenvolvidos) como sem histéria. Tudo isso embasa a rejei¢do
as metanarrativas, as visoes totalizantes e universalistas ou totalitarias, o pensamento vinico —
como argumentou Milton Santos em “Por uma outra Globaliza¢do” (2001).

Por fim, essa rejei¢do as grandes narrativas nio significa ignorar um contexto mais
amplo e as implicagdes do que se analisa, ndo pode ser confundido com uma espécie de
“localismo” ou “olhar contemplativo” para os lugares — supostamente homogéneos. Para
Massey, como explica Albet e Benach (2012, p. 272), uma grande narrativa (“grand narrative”)
ndo é o mesmo que uma grande narragdo (“big story”). Na primeira ja conhecemos o seu final
(seja esse progresso, globalizagdo, comunismo...), ao contrario, na grande narragdo, s6 o que
conhecemos é que existem “processos importantes” que ocorrem no mundo e que nos permitem

ver para além do nivel micro.
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Abre-se dessa maneira o desafio de, sem nos alinhar na temporalidade hegemonica, em
que os eventos (e espagos) 4 estdo interpretados, sem recorrermos em narrativas anteriores,
ao verdadeiro vicio de ir apenas “encaixando” os dados e informagdes produzidos em nossas
pesquisas numa histéria maior, ndo ignorar um quadro geral, de alcangar a coefaneidade — os
processos de implicagdo mutua. Albet e Benach (2012, p. 273) encontram um caminho a partir
da obra de Massey: “ndo ha outra receita do que o trabalho empirico, porque a proximidade
com o concreto é precisamente o que diferencia a grande narragdo da grande narrativa”. Sendo
assim, no sentido de contingéncia, abre-se como campo de possibilidades o debate de outras

espacialidades e temporalidades.

Conclusio

Iniciamos este artigo com duas perguntas. Uma que pode ser considerada mais simples
“O que é modernidade?” e outra mais complexa era “O que estava mudando na modernidade?”.
Para o primeiro questionamento buscamos fontes histéricas e filoséficas e, ainda que sem uma
resposta definitiva, fol possivel identificar uma origem geogréfica, um perfodo de tempo e
ideias principais. Quanto ao segundo questionamento associamos a ideia de mudangas com a
de respostas a modernidade — compreendida agora como uma estrutura de pensamento e uma
atitude.

Ao expor o contetido dessas respostas e nos empenhando em prosseguir no debate da
crise paradigmadtica outra questdo nos veio a mente. Sposito (2004, p. 81) explica que ao longo
do tempo trés questdes principais orientaram as reflexoes filoséficas: “Por qué?”; “Como?” e
“Para qué?P”. Cada uma delas pode ser circunscrita a um periodo da histéria ocidental — o “Por
qué?” a Antiguidade Cléssica, o “Como?” ao perfodo de nascimento da Ciéncia Moderna e o
“Para qué?” aos séculos XX e XXI. Por conseguinte, qual ou quais perguntas podemos associar
ao conjunto de ideias que acabamos de descrever como “pés-modernas”?

Nossa posi¢do é que uma das maiores contribui¢des dessas perspectivas estd na
colocagdo das perguntas “Onde?” e “Quem?”. “Onde?”, pois comegamos a pensar que o espago
importa, que nio é o fixo, o estdtico, aquilo que estd a espera da a¢do do tempo, mas que possui
forte caréter politico e filoséfico. “Quem?” porque o sujeito deixa de ser visto como uma
unicidade, subentendido, contido no “humano”, as identidades se chocam e exigem novos
referenciais. O “pés-moderno” — sobretudo o feminismo e pés-colonialismo — nos ensina que
essas perguntas estiveram, por muito tempo, implicitas, suas respostas presumidas no
universal. Porém, hoje outros espacos e sujeitos reivindicam e questionam a produgio de

conhecimento.
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Modernity, "post-modernity" and imaginations of space

Abstract: The text approaches historical and philosophical conceptions of Modernity and its unfolding
tfor Geography, with a focus on the imaginations of space. I'rom the literature review, the precepts of
what is considered modernity are presented and, assuming it as a way of thinking, the possible
contestations within what is called "postmodernity". The propositions of feminism and postcolonialism
are treated in a specific way in order to think of the founding categories of modern thought as subject
and universality, which point out theoretical ways of thinking of space in terms of temporalities and
spatiality’s.

Keywords: Modernity. Postmodernity. Geography. Space.
Modernidad, "postmodernidad" e imaginaciones del espacio

Resumen: El texto aborda concepciones histdricas y filoséficas de Modernidad y sus desdoblamientos
para la Geografia, con foco en las imaginaciones de espacio. A partir de la revisién de literatura, se
presentan los preceptos de lo que se considera la Modernidad, y, asumiéndola como un modo de pensar,
las consecuentes contestaciones posibles dentro de lo que se denomina "posmodernidad". Se trata, de
manera especifica, las proposiciones del feminismo y del poscolonialismo para pensar categorias
fundantes del pensamiento moderno, como sujeto y universalidad, que apuntan caminos tedricos para
pensar el espacio en términos de temporalidades y espacialidades.

Palabras clave: Modernidad. Posmodernidad. Geografia. Espacio.
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