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Gender flexion of substantives in portuguese language: comparative analysis.
IS it just a matter of gender?
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RESUMO: Esse artigo tem por objetivo apresentar a abordagem da flexdo de género dos
substantivos na lingua portuguesa em diferentes gramaticas, discutindo-se a sua
problematica central, pois, apesar de esse assunto ser constantemente discutido no meio
académico e cientifico, ainda ndo se chegou a um consenso. Percebe-se que, ainda,
existem duvidas e questionamentos sobre onde a categoria género, efetivamente, se
encontra: numa classificacdo, em flexao e ou derivacdo. Procuraremos neste artigo, por
meio de teodricos, gramaticos e especialistas em morfossintaxe, apresentar diferentes
visBes acerca do tema a fim de estabelecer pontos em comum, se € que eles existem, entre
as teorias selecionadas. Esse artigo pretende analisar a tensdo entre a norma da lingua,
apresentada nas gramaticas, e os reais usos linguisticos utilizados nos diferentes projetos
de dizer, no que tange a flexao de género dos substantivos na lingua portuguesa. Para tal,
propde-se uma analise descritivo-analitica entre algumas das mais relevantes gramaticas
da nossa lingua, conformando autores desde a corrente formalista até a corrente
funcionalista. Cotejamos a perspectiva linguistico-discursiva aos pleitos atuais, em
relacdo ao género das palavras, de acordo com as novas demandas sociais dos falantes da
lingua.

PALAVRAS-CHAVE: Género. Flex&o. Derivacao. Substantivo.

ABSTRACT: This paper aims to present the grammar approach to the problem of gender
inflection of nouns in the Portuguese language. Although this subject has been constantly
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discussed by the academic and scientific environment, a consensus has not yet been
reached on this topic and we realize that there are still doubts and questions about where
the gender category would effectively be found: in flexion and or derivation. We will seek
in this paper, by means of theorists, grammarians, and specialists in morphosyntax, to
present different views on the theme to establish points in common, if they exist, among
the selected theories. We intend to analyze the tension between the norm of the language,
presented in the grammars, and the real linguistic uses in the different projects of saying,
with respect to the gender inflection of the nouns in the Portuguese language. To this end,
a descriptive-analytical analysis is proposed considering some of the most relevant
grammars in our language, approaching authors from the formalist current to the
functionalist one. We compare the linguistic-discursive perspective to current claims, in
relation to the genre of words, according to the new social demands of speakers of the
language.
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Introducéo Identificamos que alguns livros didaticos

O tema flexdo de g@género nos « . . x
ndo discutem a problematica flexédo

substantivos foi escolhido, porque N .
versus derivacdo em suas obras. Além

entendemos, ainda, ser necessaria uma . ,
disso, h& em enquadramento das

discussdo mais abrangente, reflexiva e A .
categorias género, nimero e grau como

cautelosa acerca dessa tematica em nossa . L
flexdo, como fazem algumas gramaticas

lingua. Entendemos que o limite entre os L N
tradicionais, com o falso intuito, talvez,

processos de derivacédo e de flexdo ndo é N «
de simplificar a compreensdo dos

algo facil de demarcar, pois € uma « .
processos.  Geralmente, ndo héa

questdo que envolve varios aspectos, -
problematizacéao acerca do

cuja origem ocorre tanto na morfologia . A
enguadramento das categorias de género

quanto na sintaxe, uma vez que ambas . . . .
e de nimero como flex&o; no maximo, é

estdo interligadas. T A
g abordada a distin¢céo entre género e sexo,

Percebemos ser relevante 0 , e
porém, sempre de forma sintética.

aprofundamento dessa tematica também .
Ao longo desse artigo, propomo-nos

nos livros didaticos para que consigamos -
apresentar 0s estudos de teoricos

fazer com que os alunos reflitam sobre o -
renomados e  especialistas em

uso real da lingua, fazendo .
morfologia, para tentarmos promover

guestionamentos acerca desse tema tao . .
outras reflexdes e, por conseguinte,

importante e que, ainda, gera tantas - -
contribuir para os préximos estudos

duvidas, sobretudo nos professores de N
acerca desse tema, tdo importante.

lingua portuguesa da escola basica. .
Basear-nos-emos em conceitos



existentes nas gramaticas de Ribeiro
(1881), Gomes (1904), Said Ali (1923),
Azeredo (2000), Bechara (2009), além
de linguistas como Botelho (2004),
Castilho (2010), Céamara Jr. (2011),
Borges Neto (2012), a fim de
confrontarmos 0s conceitos mais antigos
com os estudos mais recentes. Faremos
esse confronto diacronico, porque alguns
autores de décadas passadas tratavam o
género dos substantivos como oriundo
de um processo flexional; porém,
estudiosos mais recentes da lingua
portuguesa  apontam  para  um
questionamento sobre derivacdo de
género em vez de flexdo.

A dicotomia de género na lingua
portuguesa advém da necessidade de se
indicar o sexo natural dos seres e o
gramatical das coisas. Em relacdo ao
sexo dos seres, entendemos ser mais
faceis as definicbes; ja, em relacdo as
coisas, 0 género pode ser gramatical,
diacrénico e convencional, incitando
duvidas e maiores reflexdes sobre essa
tematica. Para tentar elucidar tais
questdes sobre esse tema, usaremos 0s
conceitos dos tedricos
supramencionados, também.

O objetivo deste artigo €, portanto,
mostrar as  perspectivas que se
encontram nas gramaticas consultadas,

especificamente, no tratamento dado ao

género dos substantivos da lingua
portuguesa. Na primeira secdo desse
artigo, traremos um estudo diacronico do
processo de gramatizacdo no Brasil,
iniciando pelo século XV d.C até os dias
atuais. Mostraremos como surgiram as
primeiras gramaticas brasileiras e que
importancia elas tém nesse percurso
diacrénico, em quais estudos o0s
primeiros gramaticos se basearam e
como chegamos aos modelos das
gramaticas atuais.

Na segunda secdo desse artigo,
exporemos a fundamentacéo tedrica com
as visdes de cada autor selecionado e
apresentaremos a nova demanda dos
falantes no que diz respeito ao género
das palavras, apresentando uma
abordagem gramatical voltada a questao
da marcacdo de género, ideoldgica.
Nessa secdo, abordaremos as teorias de
autores desde a corrente formalista até a
corrente funcionalista, contrapondo e
tracando  similaridades entre  as
concepcBes apresentadas. A terceira
secdo trard as conclusdes as quais o
embasamento tedrico nos permitiu
chegar e por fim, apresentamos as

referéncias.

Breve historico do processo de
gramatizacao no Brasil

Sabemos que a histéria da lingua




portuguesa tem inicio bem antes de
Portugal chegar as terras brasileiras. Por
precisarmos fazer um recorte, esse se
dara a partir do século XV d.C. A partir
desse século, as grandes navegacOes
permitiram a Portugal ampliar seus
dominios, 0 que se estendeu a lingua
portuguesa. A lingua do dominante
espalhou-se por varios continentes como
Africa, Asia, Oceania e América,
chegando ao Brasil, devido ao processo
de colonizacdo. Ao tomarmos uma
posicdo historiografica e, levando em
conta fatos de ordem politica e
institucional,  podemos estabelecer
quatro periodos, bem gerais, relativos
aos estudos do Portugués, no Brasil, apds
o0 descobrimento do nosso pais.

O primeiro periodo que vai da descoberta
do Brasil, em 1500, até a primeira
metade do século XIX, trata de uma
época em gue ndo existiam estudos sobre
a lingua portuguesa por aqui,
coincidindo, também, com a entrada das
ideias romanticas no pais. O segundo
periodo, que compreende a segunda
metade do século XIX até fins dos anos
30 (do séc. XX), foi caracterizado pela
publicacdo das primeiras gramaticas
brasileiras e pelas polémicas entre
autores de grandes romances, devido a
forma de uso do portugués que cada

autor empregava em suas obras, porque

havia influéncia tedrica, vinda de um
pais diferente, o que refletia na escrita.
J& o terceiro periodo, que data do final
dos anos 30 até meados da década de 60,
foi marcado pelo primeiro acordo
ortogréfico, que ja estabelecia diferengas
entre o portugués do Brasil e de Portugal,
e por tornar a Linguistica uma disciplina
obrigatdria para 0s cursos de Letras no
Brasil. O quarto e ultimo periodo vai de
meados dos anos 60 aos dias atuais, e foi
marcado pela criacio da NGB
(Nomenclatura Gramatical Brasileira) e
pela criagdo dos cursos de POs-
graduagdo em Linguistica.

Existem  inGmeros  acontecimentos
importantissimos em cada um dos quatro
periodos  elencados, além  dos
supracitados, porém, o que € mais
relevante para esse texto, é o fato de que
todos os movimentos envolvidos no
processo de gramatizacdo brasileira do
portugués foram em prol de uma unidade
linguistica brasileira especifica, uma
lingua Unica e nacional, distinta do
portugués de Portugal. Queriamos ser
independentes de todas as formas, e a
lingua é um dos melhores e maiores
simbolos para que essa independéncia
fosse vista, sentida e vivida pelo povo
brasileiro na época.

Ap0s a independéncia, em 1822, o Brasil

teve a necessidade de se afirmar como



nacdo distinta e independente de
Portugal. Sendo a lingua um dos fatores
que permeia a identidade de um povo,
teve inicio no século XIX, a
gramatizacdo da lingua portuguesa no
Brasil. O Estado brasileiro se estabelece
e a questdo de uma lingua nossa se
evidencia. A lingua passou a ser
encarada como fato historico, a partir da
primeira metade do séc. XIX, quando
também a Linguistica passou a receber
status de ciéncia.

Os estudos da época procuravam
demonstrar que o portugués que se falava
e se escrevia no Brasil era diferente do de
Portugal. Portanto, emergiram inimeras
gramaticas brasileiras, nas quais 0s
autores expunham o resultado de seus
estudos. Seguindo esse ideal, surgiu o
primeiro gramatico brasileiro que foi
Ferndo de Oliveira em 1536, do qual
falaremos de sua importancia para a
lingua portuguesa mais a frente, e tantos
outros vieram na sequéncia, trazendo o
gesto da autoria da escrita de uma
gramatica para si, como 0S primeiros
gramaticos brasileiros Jodo de Barros
(1540), Julio Ribeiro (1881), Jodo
Ribeiro (1889), Maximino Maciel
(1894), Lameira de Andrade e Pacheco
Silva (1887), entre outros que
participaram, ativamente, da construcéo

do Estado brasileiro por meio dos seus

estudos acerca da lingua nacional.

Esses gramaticos, apesar de serem
brasileiros, escreveram suas gramaticas
em territorios lusitanos devido as
influéncias que sofriam dos autores
literarios europeus. A primeira gramatica
publicada no Brasil, e escrita por um
brasileiro, foi a denominada Compéndio
da Grammatica Portugueza, escrita pelo
padre Antonio da Costa Duarte (1829).
Essa gramatica destacava aspectos
fonoldgicos, morfologicos e sintaticos da
nossa lingua e destinava-se ao ensino do
idioma nas “Escolas de Primeiras
Letras”. Esse aumento de langamentos
de novas gramaticas, cada qual com seu
modo de descrever e analisar a lingua,
perdurou e levou o Estado a criar, em
1958, a Nomenclatura Gramatical
Brasileira (NGB), que impondo uma
homogeneidade terminoldgica, acabou
esvaziando o papel e a importancia dos
gramaticos.

Como antes 0s gramaticos exerciam
influéncia em todos os espacos do saber,
apos o limite estabelecido com a criacao
da NGB e a nova realidade do pais, a
influéncia de suas gramaticas ficara
restrita ao estudo da lingua nas escolas.
O papel de estudar a diversidade da
lingua se transferiu, entdo, para a
Linguistica, que aborda a lingua de

forma cientifica. Esvaziada da sua antiga




funcdo, a gramatica teria assumido uma
outra: a de promover a unificacdo e a
homogeneizacdo da lingua em todo o
territorio nacional. Assim, de uma forma
completamente diferente, continuou a
servir aos interesses do Estado e, de certa
forma, continuou
identidade  do

legitimando a
brasileiro  nesse
movimento de unificar a lingua nacional,
por meio da ampla penetracdo nas
escolas, por exemplo, redutos do saber
linguistico.

As primeiras gramaticas receberam
nomenclaturas especificas, de acordo
com as caracteristicas de quem as
escreviam, como por exemplo,
gramatica filosofica, gramatica racional
e gramética historico-comparativa. As
filosoficas comecaram a ser escritas na
idade média pelos modistas (gramaticos
especulativos); nos séculos XVII, XVIII
até o inicio de XIX, comegcaram a ser
escritas as  primeiras  gramaticas
racionais; e a partir da 22 metade do
século  XIX,

desenvolvidas as gramaticas historico-

comecaram a  Ser

comparativas, cujos objetivos eram
exatamente as comparacdes entre o latim
e 0 grego. Essas gramaticas antigas, que
ainda ndo tinham a lingua estudada com
0 status de ciéncia, eram escritas sob
varias influéncias como: latim, grego,

escritores de outra lingua, dentre outras

possibilidades, porém, sempre tinham
como base a escrita literaria, sempre
referéncia de lingua culta e erudita.
Como os escritores brasileiros, ainda,
ndo tinham tanto prestigio, o corpus
utilizado para compor as gramaticas até
a 22 metade do XIX eram obras literarias
somente portuguesas; a partir do século
XX, as gramaticas usavam textos
literarios mesclados advindos de obras
brasileiras e de obras portuguesas,
devido ao desenvolvimento dos estudos
feitos no Brasil e a notoriedade
alcancada.

A primeira gramética do Ocidente e a
mais antiga, que se tem conhecimento,
da lingua portuguesa é a do gramatico
grego, Dionisio Tréacio, datada do séc. |
a.C., escrita em quinze paginas apenas, ja
formulava grandes hipdteses acerca da
nossa lingua, como por exemplo, a
divisdo do portugués em oito classes de
palavras: nome, verbo, participio, artigo,
pronome, preposicdo, advérbio e
conjuncdo. Essas classes de palavras
foram  desenvolvidas por outros
gramaticos, ao longo dos anos, com
varias mudancas, mas com algumas
continuidades de pensamento como
veremos no decorrer desta secéo.

A graméatica de Dionisio Tracio,
intitulada de Arte da Gramatica, serviu

de base para as gramaticas gregas, latinas



e de outras linguas europeias até o
Renascimento, tendo sido modelo para a
tradicdo gramatical ocidental. Para esse
autor, a gramatica era o conhecimento
pratico de uso da lingua pelos poetas e
pelos escritores de prosa. E necessario
lembrar, neste momento, que a
preocupacdo dos primeiros gramaticos,
gregos e latinos, quanto a abordagem que
seria feita em suas respectivas
gramaticas ndo era de descricdo da
lingua e de seu uso, como € pensado hoje
e estudado pela Linguistica moderna. A
pretensdo era elaborar uma gramatica
normativa que mostrasse,
pedagogicamente, as formas corretas da
lingua.

Hoje, temos algumas abordagens mais
especificas de graméatica como a
descritiva, a normativa ou prescritiva, a
tradicional ou padrdo ou, ainda, a escolar
e a de usos. Cada uma tem seu papel, sua
finalidade e seu lugar na sociedade. O
importante € que toda gramaética, cada
qual com suas especificidades, é
elaborada para preparar o usuario da
lingua para amadurecer e aperfeigoar sua
formacao linguistica.

E relevante sabermos, também, a
definicéo de gramatica:
etimologicamente, gramatica € um
vocabulo grego que significa a arte de

escrever, e somada a essa definigéo,

trazemos a primeira de tantas defini¢des
de gramética, segundo o Dicionario
Houaiss da Lingua Portuguesa, como
sendo um conjunto de prescricdes e de
regras que determinam 0  USO
considerado correto da lingua escrita e
falada.

A lingua escrita ndo acompanha com
tanta rapidez as mudancas que a lingua
falada nos traz devido as necessidades de
seus falantes, porque o processo de criar
uma regra e normatizar um novo Uuso
linguistico é vagaroso. Devido a essas
mudancas tdo rapidas e continuas é que
podemos dizer que as gramaticas sempre
estardo “incompletas” e nunca serdo
capazes de englobar todas essas
alteracbes e todos os pontos de uma
lingua. Conforme Bechara (2009) em sua
gramatica, “hd fen6menos ainda nao
aceitos pelos gramaticos apesar da
insisténcia com que eles penetram na
linguagem das pessoas cultas. Né&o
podemos nem devemos ignorar as
mudangas linguisticas” (BECHARA,
2009).

Podemos perceber que essa percepcao da
lingua ndo ocorre somente na percepcdo
dos gramaticos, conforme as palavras de

Machado de Assis, citadas a seguir.

Ndo had duvidas de que as
linguas se aumentam e alteram
com o tempo e as necessidades
dos usos e costumes. Querer
que a nossa pare no século de
quinhentos é um erro igual ao




de se afirmar que sua
transportacdo para a América
ndo lhe inseriu riquezas novas.
A este respeito a influéncia do
povo é decisiva. Ha, portanto,
certos modos de dizer,
locucBes novas, que ganham
forca e entram no dominio de
estilo e ganham direito de
cidade (MACHADO DE
ASSIS, 1953, p.147).

Os escritores, sensiveis as nuances da
lingua, a exemplo de muitos que
pensavam e sentiam a lingua de varias
formas, anteciparam essa visao.

No Brasil, todos falam uma mesma
lingua, o portugués. Uma mesma lingua,
entretanto, que tem diferentes usos que
diferirdo devido a alguns fatores, tais
como 0s regionais, 0s culturais, 0s
contextuais, os profissionais, os naturais,
dentre outros. Esses usos precisariam
estar contemplados nas gramaticas de
lingua portuguesa, mas sabemos que as
mudangas que ocorrem, tdo rapidamente
na lingua oral, ndo acontecem da mesma
maneira na lingua escrita.
Recentemente, em 2013, tivemos um
exemplo que nos remete ao passado, e
que nos faz repensar anos e anos de
mudangas, de lutas e de estudos. Trata-se
do Novo Acordo Ortogréfico da Lingua
Portuguesa. Entendemos ser essa uma
questdo muito mais da area politica que
da Linguistica, principalmente, se
analisarmos, do ponto de vista historico,

os fatos que cercam essa tematica;

porém, ndo devemos nos esquecer que a
gramatica, no papel de objeto historico,
foi e é considerada um lugar de
construcdo e de representacdo da
unidade e da identidade brasileira.

Os primeiros gramaticos brasileiros
como Jualio Ribeiro (1881), Jodo Ribeiro
(1889), Maximino Maciel (1894),
Lameira de Andrade e Pacheco Silva
(1887), entre outros, participaram da
construcdo dessa unidade e dessa
identidade por meio de suas gramaticas.
Entendemos a importancia de todos os
autores-gramaticos e estudiosos da
lingua que iniciaram seus estudos sobre
a nossa lingua portuguesa e percebemos
a necessidade constante, devido a
dindmica da lingua, de dar uma
continuidade aos processos e partir para
um refinamento das ideias e dos estudos
ja comecados tanto no presente quanto
no futuro. Por isso, nenhum estudo, por
mais antigo e mais estranho que nos
pareca hoje, pode ser ignorado ou
deixado de lado.

E necessario, nesse momento, falar da
importancia da primeira gramatica,
escrita por Ferndo de Oliveira (1536),
intitulada de Grammatica da Lingo agem
Portuguesa, para falar da relevancia
desse estudo inicial para os demais
estudiosos da lingua, pois o autor

estabeleceu um sistema ortogréafico para



a lingua portuguesa, por ele definido
como a “arte que ensina a bem ler e
falar”. Em sua gramatica, Ferndo de
Oliveira (1536) deu destaque aos
aspectos sonoros da lingua, agora
conhecidos como fonologia, e criou
regras de sintaxe, também.

O processo de gramatizacao brasileira do
portugués constitui um saber sobre a
nossa lingua e as nossas singularidades,
que envolve a historicizacdo da lingua,
no territorio nacional. Desta maneira, a
identidade linguistica e a identidade
nacional trazem entre os componentes de
sua formacdo a constituicdo de uma
autoria nas gramaticas brasileiras no
século XIX, importantissimas naguele
contexto histdrico-linguistico.  Esses
gramaticos brasileiros foram sujeitos
historicos relevantes para uma producéo
legitima de conhecimento sobre a nossa
lingua, que corresponde a um ato de
apropriacdo e de autoria dessa lingua.
Além disso, essa autoria legitima tanto a
relacdo do brasileiro com a escrita, que
passamos a ter uma lingua, uma
gramatica, e muitos sujeitos brasileiros
da nossa propria escrita.

Enfim, o que percebemos em nossa
historiografia linguistica € que houve
mais continuidade dos estudos iniciais
acerca da nossa lingua, ao longo do

tempo, que rupturas totais de teorias e

retomadas de novos estudos do zero. O
que gostariamos de afirmar e de refletir é
que todos os estudos, considerando 0s
mais basicos, a respeito da lingua
portuguesa sdo importantes. Todos nos
trouxeram pontos de partida para outros
estudos e para aperfeicoamentos, ou seja,
refinamentos das teorias j& expostas.
Apresentaremos a seguir as questdes
tedricas, ou seja, 0s estudos abordados
pelos graméticos sobre a temaética de
flexdo de género em nossa lingua,
contrastando as teorias ja& postas e as
duvidas que o préprio uso da lingua, em
seu dia a dia, nos gera. Além disso,
traremos a discussao atual sobre o género
dos substantivos em nossa lingua, que
ndo e diferente do resto do mundo nesse

momento.

Fundamentacao tedrica

Dentre os processos morfolégicos do
portugués, a flexdo e a derivacdo sao
temas presentes nos estudos linguisticos,
além de bastante discutidos no meio
académico. Existem, entretanto,
dificuldades quanto a classificacdo das
categorias de género COmMO pProcessos
flexionais ou derivacionais. Essa
dificuldade nao foi sanada porque, ainda,
ndo se chegou a um consenso acerca
dessa tematica, uma vez que 0 género

dos substantivos pode fazer parte do




processo de flexdo ou do processo de
derivagdo, como divergem alguns
autores. A falta de uma demarcacdo clara
das fronteiras entre esses dois processos,
tanto a flexdo quanto a derivacdo, é um
dos problemas centrais da morfologia
contemporanea. Por tudo isso,
precisamos expor, antes de continuar as
explanacdes a respeito dessa tematica, 0s
conceitos de flexdo e de derivacdo. Para
tal, traremos a seguir 0s conceitos de
Camara Jr (1972), Azeredo (2000),
Borges Neto (2012), Trask (2013),
dentre outros estudiosos da lingua.

O estudo de Camara Jr. (1972) vai alem
da nossa tradi¢do gramatical porque essa
tradicdo sempre considerou a marca
morfica de género como um mecanismo
flexional.

A analise de Camara Jr. (1972), primeiro
linguista estruturalista formado pela
escola neogramatica, refina algumas
questdes que a gramatica tradicional
abordou sobre a temética de género. Esse
autor, também, diz que todos os nomes
substantivos, animados ou ndo, possuem
género, apesar de nem todos serem
providos de sexo. Como esse autor
entendia serem muito confusas as
defini¢Oes de derivacdo e de flexdo nas
gramaticas tradicionais, por meio de
inimeros estudos sobre essa temaética,

acabou definindo derivagdo como um

processo assistematico, nao obrigatorio e
aberto, destinando, assim, a criagdo de
novas palavras; por seu turno, flexao
como sendo um processo que vai variar
qualquer vocéabulo para expressar dadas
categorias gramaticais, cujas
caracteristicas sdo a regularidade, a
concordancia e a obrigatoriedade. Para
Camara Jr. (1972) a confusdo em relacéo
a flexdo de género acontece devido a
incompreensdo seméntica da natureza
das flexdes, que acaba sempre sendo
associada ao sexo dos seres. Para tentar
resolver essa confusdo, o autor faz as

seguintes consideragoes:

(...) género abrange todos 0s
nomes substantivos
portugueses, quer se refiram a
seres animais, providos de
sexo; quer designem apenas
coisas. (..) mesmo em
substantivos  referentes a
animais ou a pessoas ha
discrepancia entre género e
sexo0, ndo poucas vezes, Como
em: homem, mulher, crianca.
(CAMARA JR. 1972)

Para Camara Jr. (1972), a classificagédo
dos nomes esta dividida em subclasses
que sao definidas pela ocorréncia ou ndo
de um morfema classificatorio,
representado, por sua vez, por uma vogal
atona final, a vogal tematica, e sem
relagdo com o conceito de género.
Admitido o conceito de vogal tematica,
também segundo esse autor, teremos

duas macrocategorias de nomes: 0S



teméaticos e o0s atematicos. Os do
primeiro grupo seriam caracterizados
pela presenca de uma vogal tematica (-a,
-e ou -0 atonos, sendo ou ndo oriundos
do latim); enquanto os do segundo grupo
seriam  caracterizados  por  ndo
apresentarem esse morfema (exemplos:
metrd, oOnus, térax etc.). Ainda nessa
seara, é relevante observar o que diz
Camara Jr. (1972):

[...] Na descricdo da flexdo de
género em portugués ndo ha
lugar para os chamados
“nomes que variam em género
por heteronimia”. O que ha sdo
substantivos  privativamente
masculinos, e outros, a eles
semanticamente relacionados,
privativamente femininos.

Esse tedrico acrescenta ainda que: “A
flexdo de género é uma sO, com
pouquissimos alomorfes: O acréscimo,
para o feminino, do sufixo flexional —a
(/a/ atono final) com a supressdao da
vogal tematica, quando ela existe no
singular: lob (0) + a = loba; autor + a =
autora”; alun (o) + a= aluna (CAMARA
JR., 1972). O género é uma classificacédo
em classes morficas para 0s nomes. A
oposicao de género serve,
frequentemente, para separar 0S Seres
opondo semanticamente as palavras,
como por exemplo, jarro / jarra, barco /
barca etc. Outro motivo pelo qual a
confusdo se instaura € em relacdo a

flexdo de género, devido a ndo distingdo

entre a flex&@o e certos processos lexicais
ou sintaticos que marcam sexo. Neste
caso, a palavra mulher ndo é o feminino
da palavra homem, como prescrito em
algumas gramaticas.
Céamara Jr. (1972) desfaz todos os
argumentos que insistem em atrelar
género ao sexo, e generalizacBes que
dizem que o masculino é comumente a
forma marcada da lingua. Esse autor nos
apresenta um ponto de vista importante
para a discussdo desse tema, ao assumir
gue a forma masculina se trata de uma
forma geral e ndo marcada; como ndo é
marcada, faz sentido utiliza-la para
generalizacGes. Por isso, quando ha uma
reunido, por exemplo, composta por um
homem e varias mulheres, usamos o
masculino genérico para nos referirmos
as pessoas presentes. O que de fato fica
marcado em nossa lingua é o feminino.
Passando por gramaticas ainda mais
antigas como a do Gomes (1904), por
exemplo, encontramos a seguinte
explicacdo para género:
é a flexdo com que os nomes
indicam o sexo real ou
imagindrio dos seres. Ha&
verdadeiramente dois géneros
em portugués: o masculino e o
feminino. S&o masculinos os
nomes de animais machos,
femininos os de fémeas de
animais. Os outros nomes que
indicam seres destituidos de
sexo, ndo deveriam ter género
ou deveriam pertencer ao

género neutro (GOMES, 1904,
p.64).




Percebemos nas palavras desse autor que
0 conceito dado por ele sobre género
apresenta muitas marcas, ainda, do latim
e que outros autores contemporaneos,
também, a perpetuavam. A gramatica de
Ribeiro (1881) foi um pouco além do
conceito de Gomes (1904), trazendo-nos
uma explanagdo um pouco diferente.
Género para esse autor ¢ “a distingdo
flexional dos nomes, em relacdo ao sexo
das coisas por elas significadas ou
modificadas” (RIBEIRO, 1881). Ha dois
géneros no portugués: o feminino e o
masculino; porém, o género do
substantivo é  determinado  pela
significacdo do tema ou pela flex&o,
como podemos observar na seguinte

afirmacéo do autor:

a flexdo nominal, perfeita
relativamente ao nimero e ao
grau, é deficiente no que diz
respeito ao género: na maior
parte dos casos ha necessidade
de pedir ao tema a significacéo
do substantivo para,
determinar o género a que ela
pertence. Em geral, pode-se
dizer que as regras tiradas da
desinéncia para determinar o
género de um substantivo,
estdo sempre subordinadas as
que se tiram da significacdo do
tema (RIBEIRO, 1881).

Ribeiro era um autor consciente e ciente
das deficiéncias quanto a flexdo de
género dos substantivos em nossa lingua;
porém, na época dele ndo havia muitos

estudos nessa area para conseguisse

desenvolver um pouco mais seus
conceitos.

Os estudos de Said Ali (1923), ao
abordar em sua gramatica a questdo de
género dos substantivos em nossa lingua,
afirma que fazemos em portugués a
distingdo somente entre feminino e

masculino,

e que masculino é todo 0 nome
a que se antepor o artigo -0, ou
ajuntar qualificativos
terminados em -0, e ainda se
for substituivel pela palavra ele
(pronome); e que feminino é o
nome a que se antepde o artigo
-a, OU a que se ajuntam
qualificativos terminados em -
a, e que podem ser substituidos
pelo vocadbulo ela (pronome)
(SAID ALLI, 1923).
Esse autor, também, aponta para a
distingdo entre macho e fémea para falar
de masculino e feminino,
respectivamente, e confirma que o0s
substantivos terminados em -0 s&o
masculinos e que os femininos se
formardo a partir da mudanca de
terminacdo do vocabulo para -a. Como
h& muitas excecfes na lingua, Said Ali
(1923) vai justificando as excecOes as
regras e colocando muitos “poréns” na
sua gramatica para tentar justificar o que
sua teoria ndo contempla, mas que
serviram deveras para 0s gramaticos que
vieram depois dele.
Observamos que a formulacdo do

conceito de flexdo de género dos



substantivos apresenta algumas

divergéncias e que ha uma tendéncia a
ensinar a flexdo de género como tendo
uma irrevogavel relacdo com o sexo dos
seres (critério bioldgico). Essa maneira
de ensinar acaba induzindo a uma
confusao entre flexdo de género e outros
processos lexicais, como por exemplo, 0
processo de derivacdo, conforme
Bechara (2009), exposto nesta secéo.
Para acrescentarmos as visdes dos
demais autores abordadas até agora,
trazemos a perspectiva de Azeredo
(2000) quanto a distincéo entre flexdo e
derivacéo:

a derivacdo € um processo que
da origem a novos lexemas ou
palavras [...], enquanto a flexdo
produz variagdes de forma de
um lexema, dando origem ao
que chamamos de vocébulos
morfossintaticos. Os
dicionarios  registram  o0s
lexemas, e ndo os vocéabulos
morfossintaticos, porque estes
sdo formas flexionadas. O
conceito de flexdo €
incompativel com a quantidade
de excecbes observada na
classe dos substantivos. Para
muitos substantivos em -0 ndo
existe contraparte feminina
[..]; j& em outros pares de
nomes, a fémea € designada
por meio de um lexema que
nenhuma regra é capaz de
produzir [..]. A flexdo
expressa a variacdo formal da
mesma palavra [..]. A
atribuicio de um género
diferente a uma unidade lexical
substantiva € uma forma de
criar um novo substantivo, isto
é, um processo de derivacdo
(AZEREDO, 2000)

Com essa conceituacgao, Azeredo (2000)
tenta nos esclarecer um pouco essa
tematica, nédo muito simples,
complementando o que Camara Jr.
(1972) postulou. O gramatico Azeredo

conceitua género da seguinte forma:

género é uma propriedade
gramatical inerente  aos
substantivos e que serve para
distribui-los em dois grandes
grupos: nomes masculinos e
nomes  femininos.  Todo
substantivo pertence, portanto,
a um género, que
ordinariamente vem indicado
nos dicionarios. O género é, de
um modo geral, uma
caracteristica convencional dos
substantivos  historicamente
fixada pelo uso. Isso explica
por que alguns substantivos
mudaram de género ao longo
do tempo [..] (AZEREDO,
2000).

Algumas flexdes de género tém
distingdes nos conteudos lexicais e sdo
de facil identificacdo e entendimento,
como por exemplo, “porco e porca /
carneiro e ovelha”; ja, outros nao
possuem qualquer fundamento tedrico,
além das convencdes sociais, como por
exemplo, “brilho, sol, parede”, entre
outros. Por isso, Azeredo (2000) fala da
incompatibilidade do conceito de flex&o
em meio a quantidade de excegdes a
regra, observadas na classe dos
substantivos. A atribuicdo de um género
diferente a uma unidade lexical

substantiva acaba sendo uma forma de




criar um substantivo novo. Portanto,
trata-se de um processo de derivacao. Por
concordarmos que a tematica, ainda, ndo
foi totalmente esclarecida, trazemos
mais algumas teorias para tentarmos
chegar a uma concluséo. Trazemos a
seguir as visdes dos estudiosos da lingua
Trask (2013) e Borges Neto (2012),
respectivamente, para tentarmos elucidar
tal questdo. Trask (2013) distinguiu
derivacéo e flexdo da seguinte forma:

a questéo-chave é distinguir a
derivacdo da flexdo. Quando
acrescentamos certos afixos a
escrever, produzindo formas
como escreve, escrevendo e
escrevi (e também, de maneira
mais complexa, escrito) ndo
obtemos palavras novas, mas
apenas formas
gramaticalmente distintas da
mesma palavra: isso € flexdo.
N&do se esperaria encontrar
verbetes de dicionarios
diferentes para todas essas
formas: basta um Unico verbete
para todas elas, com o titulo
escrever. Mas outros afixos
produzem palavras
autenticamente diferentes,
Como reescrever, sobrescrever,
escritor, e estes sdo exemplos
de derivacdo. Para estas
palavras, espera-se encontrar
verbetes de dicionario
distintos, mesmo que um
dicionario menos abrangente
possa ndo dar atencdo a
reescrever, cujo significado é
tdo evidente. (TRASK, 2013)

Borges Neto (2012) conceitua flexé@o e
derivacdo da seguinte maneira:

a primeira, a flexdo, indica as
modificacbes sofridas pela
ideia veiculada pela palavra; ja
a segunda, a derivacdo, é o
processo de obter novas

palavras a partir de outras.
Enquanto as nocfes basicas
envolvidas no  processo
flexional sdo as nocdes de raiz
(ou radical), na desinéncia as
nog¢des basicas envolvidas no
processo  derivacional  sdo
primitivo, derivado e afixo
(BORGES NETO, 2012).

Como dissemos anteriormente,
gramaticos mais antigos tratavam o
género dos substantivos como oriundo
de um processo flexional. Entretanto,
estudiosos mais recentes da lingua
portuguesa  apontam  para  um
questionamento sobre derivacdo de
género ao invés de flexdo. Percebemos
pelas comparagdes das gramaticas que a
flexdo de género dos substantivos vai
muito além do acréscimo ou da troca
pelo morfema -a. Conseguimos
identificar que a mudanca de género dos
substantivos pode ser feita por flex&o,
por derivagdo e por desinéncias. Logo,
entendemos que o0 género dos
substantivos deveria ser colocado na
categoria morfossintatica em nossa
lingua. A maior parte dos substantivos na
lingua portuguesa tem um género
proprio,  considerado  permanente.
Devido a essa questdo, sdo exigidos
determinantes flexionados que
caracterizam o0 género ao qual se
referem. Dessa maneira, 0 género ndo
estd relacionado a uma opcdo, pois ha
uma convengdo acerca da marca

morfolégica de género nos quais 0s



substantivos se enquadrardo.

A construgdo de frases como “Ile ¢ mi
namorade’ (=Ele ou ela é minha ou meu
namorado ou namorada), conjugadas a
partir das propostas de um género neutro
na lingua portuguesa, implica em um
processo  muito  complexo,  pois
envolvem caracteristicas
morfossintaticas da lingua, com
adaptacbes  totais dos  sintagmas
nominais.

Outra questdo necessaria, referente ao
género € que, embora a NGB nao
reconhega a existéncia do género neutro
em lingua portuguesa, ficamos na duvida
quanto a classificacdo de género de
palavras como  “importante” e
“diferente”, por exemplo. No latim
vulgar, que deu origem a lingua
portuguesa e a francesa, por exemplo,
existiam os trés géneros: feminino,
masculino e neutro. Os trés géneros em
lingua francesa ainda existem, mas na
lingua portuguesa ndo mais. Os autores
mais antigos como Barbosa (1822), por
exemplo, ou seja, 0s gramaticos
anteriores a NGB, ainda, afirmavam que
0s adjetivos neutros existiam e que eles
se referiam &s ideias, as coisas, ou ainda,
gue ndo deveriam pertencer a género

algum.

3Em resumo, a proposta de uma Linguagem
Neutra tem o proposito de incluir todos os
grupos na comunicagao e

No processo de dialetacdo do latim para
as linguas romanicas, ocorreu uma
simplificacdo da declinagdo nominal,
ocasionando 0 desaparecimento de
muitas formas, dentre elas, a supressdo
do género neutro, reduzindo 0 género em
lingua portuguesa a somente dois: o
feminino e o masculino. Nessa transicéo
do latim para o0 portugués, as
semelhancas morfossintaticas entre o
masculino e o neutro fizeram com que
ambas as categorias fossem resumidas a
uma sO, o masculino que conhecemos
hoje.

Na era pos- NGB, a classificacdo de
género dos substantivos é feita em
uniforme ou biforme. Os substantivos
uniformes, por sua vez, dividem-se em
sobrecomuns, comuns de dois géneros e
0s epicenos ou promiscuos. Quando
tratamos dos substantivos sobrecomuns,
0 género é determinado
gramaticalmente, ou seja,
identificaremos se trata de macho ou de
fémea, de acordo com a referéncia
anaforica ou cataférica do contexto. Ao
falarmos em substantivos comuns de
dois géneros, o género é marcado pelo
determinante; dos substantivos epicenos,
pelas palavras macho e fémea. Na

andlise tradicional, as vogais finais -o e -

apresenta propostas de alteracdo do idioma,
como novas grafias, por exemplo.




a sao indicacbes de masculino e
feminino, respectivamente, ou seja, séo
marcadores de género. Entdo, como
explicar o género nas palavras que
terminam em -e, -i ou -u, ou ainda, em
palavras terminadas por consoantes, por
exemplo?

Bechara (2009) afirma que o par “barca
e barco” nao ¢ considerado uma flexao
de género. Trata-se de palavras marcadas
pelo processo de derivacdo, pois
possuem semanticas diferentes, apesar
de no registro, haja, apenas, o0 uso de -0
e -a, que as diferenciam. O eminente
fildlogo afirma que “a flexdo consiste,
fundamentalmente, no morfema aditivo
sufixal acrescido ao radical, enquanto a
derivagdo consiste no acréscimo ao
radical de um sufixo lexical ou
derivacional, como nos exemplos, a
sequir: casa + s = casas (flexdo de
plural); casa + inha = casinha
(derivagdo)” (BECHARA, 2009, p.132).
Acrescenta, ainda que, apesar da
aparente distincdo genérica pela flexdo,
nos casos como menino/menina, a
separacdo entre substantivos de género
masculino e feminino depende de sua
classe Iéxica e ndo do simples fato de
terminarem em -0 e -a, formando, assim,
pares opositivos.

Ao longo da nossa histéria, existiram

alguns femininos que foram

questionados e causaram estranhamentos
também. Isto aconteceu e, ainda
acontece, porque aprendemos outrora
que substantivos terminados em —e séo,
geralmente, uniformes. Os substantivos
comuns de dois géneros obtém a
distingdo entre masculino e feminino,
antepondo o artigo o0 ou a, ou ainda, por
meio de outro determinante, como por
exemplo, o (a) estudante, o (a) gerente, o
(a) paciente, entre outros.

H4, todavia, um grupo de estudiosos
como Celso Cunha (1970), Rocha Lima
(1972), entre outros, que aceitam a
flexdo normal de género (genuina e
histdrica) trocando o —e pelo —a, nas
palavras exemplificativas “clefante /
elefanta, governante / governanta,
infante / infanta”, etc. Celso Cunha
(1970), por exemplo, aborda género em

sua gramatica da seguinte maneira:

h& dois géneros em

portugués:
masculino e o
feminino. (0]

masculino é o termo
ndo marcado e o
feminino é o termo
marcado. Pertencem
ao género masculino
todos 0s
substantivos a que
se pode antepor o
artigo o: o aluno, o
pdo, o poema, etc.

Pertencem ao
género  feminino
todos 0s

substantivos a que
se pode antepor o
artigo a: a casa, a



mao, a fazenda etc.
(CELSO CUNHA,
1970)

Segundo Cunha e Cintra (2001), a lingua
portuguesa nos leva a pensar que 0S
unicos substantivos que flexionam em
género séo aqueles que se referem aos
animais e aos seres humanos, porque 0s
substantivos que se referem as coisas e
aos sentimentos, por exemplo, ficam, na
maioria das vezes, sem flex&o, como o
caso dos femininos das palavras
“retrato” e “entendimento”, e dos
masculinos das palavras “cadeira” e
“realizag¢do”. Para Rocha Lima (1972), o
género em nossa lingua € uma mera
classificacdo gramatical dos substantivos
em dois grandes grupos, o feminino e o
masculino; sendo “o masculino o
substantivo que se puder juntar a forma
masculina de um adjetivo, ou ao artigo o,
e o feminino, o que se puder juntar a
forma feminina de um adjetivo, ou ao
artigo a”. Continuando suas explanacdes
a respeito dos géneros dos substantivos,

esse autor afirma que

tal interpretagdo, a Unica
objetiva e coerentemente certa,
se estende aos casos em que um
sufixo derivacional se restringe
a um  substantivo em
determinado género, e outro
sufixo, ou a auséncia de sufixo,
em forma nominal néo
derivada, s6 se aplica ao
mesmo substantivo em outro
género. Assim, imperador se
caracteriza, néo

flexionalmente, pelo sufixo
derivacional —dor, e imperatriz,
analogamente, pelo sufixo
derivacional —triz. Da mesma
sorte, galinha é um diminutivo
de galo, que passa a designar as
fémeas em geral da espécie
galo, como perdigdo é um
aumentativo  limitado  aos
machos da perdiz. Dizer que —
triz, -inha ou —4o sdo ai flexGes
de género é confundir flexdo e
derivacdo. (LIMA, 1972)

Consideramos 0 exposto em Lima,
depreende-se que esse autor nao
considera os sufixos formadores do
feminino de “imperador” e “galo” e do
masculino de “perdiz” como flexionais.
Portanto, podemos concluir que o0s
vocabulos mencionados tém o género
indicado por meio de sufixos
derivacionais.

Cémara Jr. (1972) contestou, em Vvarios
momentos, as gramaticas tradicionais e
os livros didaticos sobre algumas
questdes abordadas, mas em relacdo a
classificacéo tradicional dos
substantivos, esse autor resolveu facilitar
o0 aprendizado, dispondo os substantivos
da seguinte forma: (i) o primeiro grupo
redne o0s substantivos de um dnico
género, como por exemplo, (0) conjuge,
(a) pesquisa, (0) sapato, (a) mulher, etc.;
(ii) o segundo grupo retne 0s nomes de
dois géneros, sem flexdo, como por
exemplo, (a,0) dentista, (a,0) estudante,
etc.; (iii) o terceiro grupo é destinado aos

substantivos de dois géneros, com uma




flexdo, como por exemplo, (a) alema, (0)
alemado, etc.

Ao tratar da morfologia flexional,
gramaticas normativas e livros didaticos
colocam o0 género e 0 nimero em um
mesmo nivel. Entretanto, estudos mais
recentes comecam a discordar de que a
flexdo € a responsavel pela indicacdo do
género, pois, sendo a flexdo um processo
fechado e obrigatdrio, imposto pela
estrutura da frase, torna-se sistematico.
Botelho (2004) entende, portanto, que a
derivacdo é um processo aberto, nao
obrigatorio e assistematico, ja& que o
falante possui, em seu léxico, uma
variedade de afixos dos quais podem ser
escolhidos  aqueles que  melhor
satisfazem a sua  necessidade
comunicativa.

Na perspectiva de Botelho (2004), o
morfema —a ndo deve ser caracterizado
como formagdo exclusiva do género
feminino na lingua  portuguesa,
tampouco sistematico, visto ndo haver
regras para expressar a categoria
morfoldgica de género. Desse modo, tal
morfema se iguala aos demais, passando
a constituir o processo de derivacado, e
ndo o de flexdo, ao contrario do que
afirma Camara Jr. (1972). Botelho
(2004) afirma que ndo ha completude
dos morfemas denotadores de género,

pois muitos desses que exercem essa

funcdo  linguistico-discursiva  néo
apresentam uma forma correspondente,
masculina ou feminina. “Casa” e “terra”,
por exemplo, ndo possuem um
correspondente no género masculino
(ndo existem “caso” e “terro”), sendo o —
a atono final, em ambas as palavras
vogais tematicas nominais, como

podemos verificar a sequir.

EE)

[...] o morfema de género “-a
pode ser observado em:

“menin-o/a”, “lob-o/a”,
“mestr-e/a”, “elefant-e/a”,
“cantor-/a”, ‘“oficial-/a” e

outras. Ja ndo se pode observa-
la [sic] em “cas-a” (apesar de
ser feminina), nem em “planet-
a”’ (exclusiva e
convencionalmente masculina)
ou em ““artist-a” (que de acordo
com a intencdo do falante é
masculina ou feminina — nesse
caso, o género é explicitado por
um determinante do tipo
artigo). Nestas e em outras
formas de temas nominais

diversos  (“carro”, “tribo”,
“dente”, “mente”, “sofa”,
“jacaré”,  ‘“caqui”,  “tatu”,

CLINNT3

“amor”, “sol”, “cal”, “pudim”,
“martir” e outras), ndao ha
nenhum indice morfolégico de
género. (BOTELHO, 2004)

Quando Castilho (2010) aborda essa
questdo de género em sua gramatica, o
autor faz referéncia ao latim vulgar,
porque faz parte da origem da nossa
lingua. Esse autor nos mostra que, em
latim, os géneros eram trés: feminino,
masculino e neutro. Ele diz, também, que
a reducéo dos casos e das declinagdes do

latim fizeram do -a o morfema do



feminino da nossa lingua atual.

Trask (2013) afirma que “na maioria das
linguas, a derivacdo é um dos principais
meios para obter palavras novas com
base nas que ja existem”. Desse modo,
“menina” ¢ uma palavra derivada de
“menino”, por meio da comutagdo do
morfema —0 por —a, 0 que revela duas
realidades diferentes e que, portanto,
estdo presentes nos dicionarios. A troca
de —o por —a denota dois significados
distintos, o que exclui qualquer
possibilidade de que tais morfemas, por
serem mais gerais no portugués, sejam
flexionais, sendo a derivacéo atribuida a
afixos 0s quais, por sua vez, sdo restritos
a determinados vocébulos.

Ao estudarmos historicamente o género
dos substantivos, percebemos que, em
um dado momento na nossa lingua, a
flexdo de género ja foi determinada por
Seu uso e que poderia depender, também,
da variedade da lingua utilizada. Como
exemplo de mudancas ocorridas pelo
uso, podemos destacar as palavras “fim”,
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“mapa”, “planeta”, “fantasma”, “mar
que ja foram utilizadas como palavras
femininas e, hoje, sdo usadas como
masculinas. O contrario também existe:
palavras que, no passado, foram usadas
como masculinas, como por exemplo,
“arvore”, “linguagem”, “catéstrofe”,

“tribo”, entre outras, atualmente, sao

usadas como femininas.

O que conseguimos depreender dessa
mudanca de género de alguns
substantivos ao longo dos anos é que nao
ha, nesse processo morfolégico, uma
rigidez na lingua. Bechara (2009) afirma
que essas transformacdes podem ocorrer
devido a aproximacdes semanticas entre
palavras, como sindénimos e antdbnimos,
por exemplo, a influéncia da terminacéo
e, também, ao contexto léxico. Uma
palavra pode mudar de sentido quando
h& uma mudanca de género, como por
exemplo, o cabeca, a cabeca, ou ainda, 0
moral, a moral, dentre outras
possibilidades. A distin¢do do género em
nossa lingua é fixada pela tradicdo do
uso e pela norma, ndo possuindo
fundamentos racionais, como afirma
esse autor. Devemos refletir, também,
sobre o fato de que nem todas as palavras
que terminam em -0, na nossa lingua,
sdo, necessariamente, masculinas e, que
nem todas as palavras que terminam em
-a sdo, igualmente, femininas, como por
exemplo, a tribo (género feminino), a
libido (género feminino), a acdo (género
feminino), o programa  (género
masculino), o telegrama (género
masculino), o anagrama (género
masculino), dentre outras possibilidades.
A inconsisténcia do género gramatical

fica, ainda mais clara, para esse autor,




quando comparamos uma mesma
palavra em duas linguas diferentes e
identificamos que, em dada lingua, trata-
se do género feminino; na outra, a
mesma palavra estda enquadrada no
género  masculino. Para  melhor
exemplificar a fala de Bechara (2009),
trouxemos a palavra “mar” que, em
portugués, é um substantivo masculino
(o mar); em francés, é um substantivo
feminino (la mer); em espanhol, el mar é
masculina, no uso geral, mas pode ser
feminina (la mar), no uso literario. A
palavra “manhd”, em portugués, um
substantivo feminino (a manhd); em
francés, é um substantivo masculino (le
matin), 0 que ndo causa espanto, porque
cada lingua representa uma visdo de
mundo diferente.
Conseguimos  perceber que  o0s
paradigmas da flexdo apresentam
comportamento bastante diferenciado
dos paradigmas de derivacdo. Nos
paradigmas  derivacionais, existem
varias lacunas, algo que ndo acontece
nos flexionais, porque esses tendem a ser
mais padronizados. A completude dos
paradigmas  flexionais pode  ser
constatada devido a dois fatores
fundamentais: a) o alto grau de
aplicabilidade das marcas flexionais, e b)
a generalidade de seus significados.

O importante é saber que 0 género é e

precisa ser atribuido a todos o0s
substantivos, porque como o ndcleo da
frase, geralmente, é um substantivo e
todos o0s termos precisam concordar com
ele. O género do termo principal precisa
ser claro e estar bem definido para que
ndo haja dividas e para que sejam feitas
as devidas concordancias; ou seja, 0S
substantivos sdo 0s determinantes
principais dos géneros dos artigos e dos
adjetivos que os acompanham e nao o
contrario, como muitos gramaticos mais
antigos falavam. Por isso, o género
figura no quadro da flexdo. E mecanismo
obrigatorio O autor do texto pré-escolhe
0 substantivo que vai usar, para depois o
adequar ao melhor artigo e adjetivo
dentre de seu propdsito comunicativo.
Como os adjetivos e 0s pronomes estéo
atrelados aos substantivos, eles terdo sua
flexdo obrigatoria, de acordo com o
género do substantivo que estdo
acompanhando e serdo de féacil
reconhecimento.

Camara Jr (1972) considera as formas
aumentativas e diminutivas, unicamente,
como formas derivadas, ndo existindo,
portanto, flexdo alguma. Para esse autor,
a gradagdo morfologica ndo pode ser
considerada como flexao, pois ndo é algo
obrigatério nem  sintatica, nem
morfologicamente. Devemos lembrar,

também, que o significado dos afixos s €



determinado pelo contexto
sociointeracional, pois S0,
contextualmente, poderemos depreender
o verdadeiro significado e a real intencao
comunicativa do emissor. Neves (2018)
corrobora a visdo de Camara Jr. e com a
de outros autores de que o grau dos
substantivos é feito por derivacéo.
Neves (2018) afirma que o substantivo é
a unica classe de palavras da nossa
lingua que possui em si um género
gramatical (feminino ou masculino),
diferente do sexo dos animais, por
exemplo. A principal distin¢do entre os
conceitos bioldgicos e social do termo
género esta centrado na
incompatibilidade entre o primeiro ser
determinado socialmente e o segundo ser
construido, socialmente. Como sabemos
0 masculino gramatical ndo é uma forma
que marca o chamado “género
masculino”, sendo, na verdade, um traco
mais neutro do que “sexual”.

Faz-se necessario, também, distinguir
sexo bioldgico de identidade de género;
é importante que seja definido o género
linguistico-gramatical como
completamente distinto de quaisquer
acepcOes exteriores a linguagem, sejam
elas de cunho biolégico ou de cunho
social. Essa autora postula que, no geral,
o feminino se faz com a mudanca da letra

final para a ou com um acréscimo na

terminacdo, diferenciando assim do
masculino. Como essa autora concorda
com a maioria das visdes dos demais
autores, referéncias, nesse artigo,
optamos por ndo repetir as informacoes
trazendo as ideias de Neves.

Tivemos, recentemente, um exemplo
bem questionado sobre género dos
substantivos em nossa lingua, relativo ao
uso da palavra “presidenta”. Nunca
haviamos nos preocupado com o0
feminino da palavra presidente, porque
ndo houve, até 2015, no pais uma
presidente mulher; porém, quando a
senhora Dilma Rousseff tomou posse
como lider supremo do Poder Executivo
em nosso pais, houve um forte apelo ao
uso da palavra “presidenta” e
guestionamentos de porque nao usar essa
“nova” forma. Se retomarmos os estudos
de Celso Cunha (1970), de Rocha Lima
(1972), dentre outros autores, que
aceitavam a flexdo nominal de género
trocando o -e pelo -a, conforme ja
apresentado nesse artigo, entendemos ser
totalmente possivel e plausivel o uso da
palavra presidenta como representante
do g@énero feminino da palavra
presidente.

No cenério atual, temos a intengcdo de
alguns grupos sociais, que gostariam de
se ver totalmente inseridos, respeitados e

aceitos na sociedade, ou seja, de que a




lingua abarcasse a todos; logo, a
militdncia inicial era para alterar a
lingua, adicionando o “X” ou @ em
todas as palavras para ndo existir a
distincdo de género. Esse pedido de
alteracdo da lingua, nessas formas
especificas, acabou sendo entendido
como impraticavel para a prondncia,
ficando restrito, caso fosse aceito,
somente & lingua escrita. Por isso, outra
forma para tornar neutra a lingua foi
pensada e chegaram a conclusao de que
acrescentando o -e no final das palavras
abarcaria todos 0s grupos que se sentem
excluidos, ndo havendo repercussao
negativa no uso tanto da escrita, quanto
na fala.

Logo, continuariamos com 0 género
masculino e o  feminino, e
acrescentariamos o género neutro como
os exemplos a seguir: todos - todas -
todes, menino — menina — mening, aluno
—aluna - alune, amigo — amiga — amigue,
bonito — bonita — bonite etc. Como
podemos ver nesses poucos exemplos
apresentados, essas novas formas dos
substantivos ~ acarretam  mudancas
também em outras classes que 0s
acompanham como 0S pronomes,
adjetivos e artigos. Os artigos que
definem o0s géneros no portugués
ficariam -0, -a e -é. O -e que demostra a

neutralidade do género das palavras teria

um acento para diferenciar da conjuncao.
O que se vé, atualmente, segundo partes
minoritarias da sociedade, é uma lingua
que exclui as “novas” ideologias de
género. O que essa parte da atual
sociedade quer é se ver representada e
incluida em algo tdo importante e
representativo como a lingua. Afinal, a
lingua é a identidade de um povo e
representa a realidade, acompanhando a
trajetéria  socio-histérica e  as
transformacoes ocorridas nas
sociedades; logo, partes da sociedade
que se sentem excluidas querem se ver
representadas, também, na lingua e em
todos 0s seus aspectos.

Entendemos que essa pauta levantada
envolve uma discussdo mais ideoldgica
que gramatical, pois ndo entendemos que
a lingua seja machista de fato. Como as
mudanc¢as linguisticas sdo lentas,
graduais e dependem de outros fatores
para acontecer, acreditamos que tais
mudancas que implicam questdes
fonologicas, morfoldgicas e sintaticas,
ndo acontecam tdo cedo, pois precisam
atingir o pensamento da maior parte da
sociedade, com mudangas  de
pensamento e de atos de fala, para depois
atingir a estrutura da lingua e entrar nas
gramaticas.

N&o podemos nos esquecer de que O

género é uma questdo socialmente



construida e de que o género em lingua
portuguesa € determinado, na maioria
dos casos, mais pelo artigo que pelas
vogais tematicas. Outra  questdo
importante de se destacar € a de que com
0 acréscimo de um -e no final das
palavras para designar uma palavra
neutra ndo muda a teoria sobre géneros
que muitos estudiosos da lingua e
gramaticos ja elaboraram e que falamos
ao longo de artigo, de que o -0 no final
das palavras ndao é um marcador de
género masculino, sendo, uma vogal
temaética; que o -a, por sua vez, no final
das palavras é sim um marcador do
género feminino, sendo nomeado como
desinéncia de género. Sera 0 mesmo que
acontecerd com o -e no final das
palavras, caso essa mudanga ocorra em
nossa lingua, o -e serd considerado como
marcador do género neutro, ou seja,
desinéncia de género relativo a
neutralidade das palavras. Logo, teremos
trés géneros como havia no latim, nossa
lingua-origem.

Ao longo da nossa histéria linguistica,
outras questdes aparecerdo para serem
discutidas. O que podemos fazer no
momento para que essas demandas
sejam atendidas de maneira,
minimamente, satisfatoria, é nos
utilizarmos da propria lingua para
discurso

tentarmos eliminar 0

preconceituoso, como por exemplo, no
lugar de falarmos alunos ou alunas,
podemos dizer estudantes. Outro
exemplo € no lugar de falarmos diretor
ou diretora, podemos dizer dirigente.
Enfim, podemos nos utilizar de formas ja
existentes na lingua para nao
demonstrarmos a  binaridade  das
palavras  existentes  em lingua
portuguesa. Com isso, ndo resolvemos
todos os problemas, nem todas as
“novas” demandas linguisticas, mas,
temporariamente, conseguimos trazer
um pouco da neutralidade ja existente na
lingua para nossos projetos de dizer.

E importante dizermos que toda verdade
sobre a lingua é relativa e provisoria;
relativa, porque tudo dependerd do
momento no qual estamos vivendo e
vivenciando a lingua, sob a luz de qual
teoria estamos nos baseando, dentre
outras possibilidades; e provisoria,
porque o que foi estudado nos
primordios das gramaticas da lingua
portuguesa, ndo necessariamente, €
aceito ou cabe nos estudos atuais. As
primeiras gramaticas servem como base
e nunca serdo deixadas de lado; porém,
novos estudos surgem a partir delas ou
para confronté-las, fazendo parte, dessa
maneira, de um processo da lingua e do
amadurecimento linguistico. De fato,

ndo conseguiriamos viver, atualmente,




com a primeira gramatica escrita da
lingua portuguesa, depois de tantas
mudangas na nossa fala e na nossa
escrita, depois de tantas demandas sécio-

historico-culturais.

CONSIDERACOES PARCIAIS

Sabemos que aprender e ensinar uma
lingua ndo sdo faceis tarefas. Podemos
dizer que ndo ha um pacote de receitas
didaticas, com explicacdes detalhadas
que nos ensinem e Nos mostrem como
devemos fazer. O que existem sdo
concepcdes que, ao serem analisadas e
estudadas, podem provocar reflexdes a
respeito do que pode ser mais eficaz em
determinada situacdo de ensino. Essas
reflexdes séo, indubitavelmente,
fundamentais e necessarias para a
formagéo continuada dos professores de
linguas. NOs, professores, precisamos
estar sempre abertos as transformacdes
pelas quais passa 0 mundo e aos modos
como 0s seres humanos se comunicam e
interagem linguistica e
socioculturalmente.

Expomos a discussdo atual sobre a
tematica relativa ao género na lingua
portuguesa, pois ha uma militancia
contra um suposto machismo no
portugués brasileiro, assim como em
outras linguas ao redor do mundo, o que

envolve também um posicionamento

politico; e como todo posicionamento,
ainda mais o politico, ha sempre uma
polémica e/ou uma polarizacdo de
alguns. Em nosso passado, houve a
discussdo sobre a lingua portuguesa ser
machista ou néo, e pela historicidade da
nossa lingua, entendemos, hoje, que a
lingua por si s6 ndo € machista.
Entretanto, essa ndo é uma discusséo
nova, pois ela, de tempos em tempos,
reaparece. A conclusdo a que chegamos
¢ a de que a lingua ndo é machista. Pode
ser considerado machista quem faz o uso
“incorreto” da lingua, tendenciando Seu
discurso. Acrescentar o0 X, 0 @, 0 -e ou
qualquer outro simbolo que significa
neutralidade e inclusdo de todos na
lingua sdo consideradas medidas
polémicas que precisam ser mais bem
analisadas e avaliadas por todos os
envolvidos.

A historia de mudanca e de variacdo das
linguas tem nos mostrado que, embora
possamos alterar a lingua a cada
momento que nos colocamos em uma
situagdo nova de comunicagdo (em uma
microssociedade), as alteracbes mais
profundas das suas caracteristicas
estruturais da lingua s6 acontecerdo com
as transformacgdes  socio-histdrico-
culturais, o que demandara um processo
longo e continuo. A institucionalizagéo

de uma mudanca linguistica sé



funcionard, se as condicGes de vida e a
producdo de necessidades e de valores
sociais dos falantes forem compativeis
com essa mudanca. Esse fato independe
do uso que o falante faz das ocorréncias
linguistico- discursivas, de acordo com
suas escolhas a necessidades de dizer.

A criacdo de uma linguagem neutra ou
ndo binaria ndo wvai resolver o0s
problemas de machismo e de
preconceitos em relacdo a classe
LGBTQI+. Existir na gramatica um
morfema neutro nao confere
representatividade social ao individuo
como podemos observar em paises como
a Turquia, por exemplo, que possui uma
lingua completamente neutra em relacéo
aos géneros dos substantivos, mas que,
socialmente, nao reflete essa
neutralidade no que diz respeito aos
direitos das mulheres e das minorias.
Essa mudanca na lingua traz a proposta
de ser uma estratégia discursiva de
resisténcia, de apresentacdo a sociedade
as possiveis identidades de género
existentes. Mas entendemos ser mais
importante que ocorra uma mudanga, em
primeiro lugar, no pensamento social e
coletivo, algo trabalhado na cognicéo
social para depois adentrar a lingua, se
for o caso.

Como a lingua é viva e esta em constante

mutacdo para atender as necessidades de

seus falantes, ninguém consegue
contemplar todo o conhecimento do
portugués em sua plenitude, tampouco as
gramaticas. Todo falante nativo traz
consigo a lingua adquirida, lingua esta
aprendida, apreendida e utilizada desde a
infancia; mas ha a necessidade também
de se ter contato com a lingua tida como
padrdo para podermos circular por
diversos niveis sociais e participar
amadurecidos, linguisticamente, de
varias situacdes discursivas. A lingua
padrdo deve e precisa ser ensinada a
todos na escola, e o papel do professor é
intermediar essa aprendizagem para
desenvolver cada vez mais a
competéncia comunicativa dos alunos.
Para o usuario da lingua ter o dominio
sobre ela é necessario usa-la, porque é
justamente no seu uso e na imersao da
cultura, que o individuo realmente
aprendera e apreenderé tal lingua.

Por meio desse artigo, pudemos perceber
que, ao longo da nossa historia, o estudo
sobre a questdo da flexdo de género dos
substantivos  veio  crescendo, se
desdobrando e se aprimorando. Com
essa percepgdo diacronica delineada,
pudemos, também, constatar as
mudancas e as nuances da lingua,
segundo a mesma tematica. Destacamos
a importancia de todas as visOes

apresentadas nesse trabalho, desde a




mais antiga até as mais recentes,
justamente porque os estudos mais atuais
precisam sempre se basear em algum
estudo anterior para dar continuidade ao
processo de um melhor entendimento da
lingua.

Conforme pudemos observar nas
gramaticas analisadas, percebemos que a
flexdo de género dos substantivos vai
muito além do acréscimo ou troca do
morfema -a. Em algumas dessas
gramaticas, conseguimos  perceber
detalhadamente que a mudanca de
género ¢ feita por flexdo, por derivacao e
até por desinéncias. Nesse artigo,
pudemos  constatar ~ também a
insuficiéncia relacionada ao tratamento
conceitual e descritivo no que tange aos
processos de flexdo e de derivacdo de
género em nossa lingua. Por isso, a busca
de uma amplitude na discussdo do tema
a fim de trazer mais uma contribuicao
para a formagdo de um corpo maior de
estudos nesse campo.

E importante deixar claro que n&o
podemos abandonar nem negligenciar o
ensino da gramatica. Precisamos refletir

sobre a forma como o ensino acontece.

Pensemos em um trabalho com as
gramaticas nas escolas mais de uma
forma cientifica, como j& acontece com
outras disciplinas como Fisica, Quimica
e Biologia. Entendamos a gramaética
como uma investigacao sobre as linguas
(esse pensamento serve para qualquer
lingua). Tornemos 0s conceitos e as
teorias nas gramaticas aplicadas, algo a
se refletir e ndo simplesmente acatar e
aceitar. Essa mudanca da visdo e da
utilizacdo das gramaticas € complexa e
dificil, porém s6 vira com o tempo e a
pratica.

Por todo o exposto, concluimos acerca
da importancia do trato deste tema -
flex@o de género -, de facil teor tedrico, a
nosso ver, no cotidiano da escola, da sala
de aula. Ao nos depararmos, entretanto,
com as dificuldades dos nossos alunos
acerca dessa tematica, fica constatado
que as evidéncias ndo sdo tdo
verdadeiras. Estamos cientes de que o
assunto ndo se esgotou, porque a
manifestacdo do género nos substantivos
pode ser explicada por varios processos

existentes na lingua portuguesa.
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